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ПРОБЛЕМЫ И ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ
ОТРАСЛЕВОЙ СТАТИСТИКИ
РАЗВИТИЕ АГРОПРОДОВОЛЬСТВЕННЫХ РЫНКОВ 
В ВОЛГОГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ 
ЗА ПЕРИОД 2002 – 2011 ГОДЫ.

Олейник  О.С., Шевырева Ю.В.
Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики

 по Волгоградской области

г. Волгоград

Волгоградская область относится к регионам засушливой зоны, что оказывает значительное влияние на объемы производства сельскохозяйственных культур, вызывая их высокие колебания. Несмотря на это, использование орошения при выращивании сельскохозяйственных культур позволяет сельхозтоваропроизводителям региона организовать производство высококачественной конкурентоспособной плодоовощной продукции.

Климатические условия Волгоградской области определили основные направления сельскохозяйственной деятельности региона. На долю Волгоградской области в 2011 г. приходилось по удельному весу в Российской Федерации по 17,5% производства бахчевых продовольственных культур, 5,7% овощей, 5,7% плодов и ягод, 1,2% картофеля [1].

Доля Волгоградской области в посевах овощных и бахчевых культур в хозяйствах всех категорий Российской Федерации за последние десять лет изменялась от 9% в 2002 г. до 12,7% в 2007 г. В 2011 г. их посевная площадь в хозяйствах всех категорий области составляла 102,4 тыс. га (11,5% от посевов в Российской Федерации) (см. таблицу 1).
Таблица 1

Посевные площади овощебахчевых культур в хозяйствах всех категорий

за 2002 – 2011 годы

тыс. га

	
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2009
	2010
	2011

	Российская Федерация
	838,0
	853,9
	795,3
	741,5
	754,0
	776,2
	809,1
	809,8
	891,5

	Волгоградская область
	75,8
	82,2
	82,8
	68,3
	81,1
	98,3
	92,8
	81,5
	102,4

	Удельный вес Волгоградской области в Российской Федерации, %
	9,0
	9,6
	10,4
	9,2
	10,8
	12,7
	11,5
	10,1
	11,5


Источник: Составлено авторами.

По валовым сборам отдельных видов овощебахчевой продукции в хозяйствах всех категорий регион занимает лидирующее положение среди субъектов Российской Федерации. В 2011 г. Волгоградская область находилась на первом месте по валовому сбору лука репчатого, на втором – моркови столовой и бахчевых продовольственных культур, на четвертом месте – огурцов и томатов (помидоров) открытого грунта, на седьмом месте – капусты [1].

В последние годы в области наблюдается устойчивая тенденция роста производства овощных культур. В 2011 г. по сравнению с 2002 г. валовой сбор овощей увеличился почти в 2,5 раза, в основном за счет увеличения их посевов (на 46,1%) и урожайности (на 65,0%); объемы производства картофеля и плодово-ягодных культур существенно не изменились и составили в 2011 г. 377,9 тыс. тонн и 148,6 тыс. тонн соответственно [1].

Основными производителями картофеля, овощей открытого и закрытого грунта, бахчевых продовольственных культур, плодово-ягодных культур и  винограда в регионе являются хозяйства населения. С 2002 г. по 2011 г. их доля в общем объеме производства картофеля составляла более 93%, овощей открытого и закрытого грунта - от 42% до 79%, бахчевых продовольственных культур - от 49% до 83%, плодов и ягод - от 79% до 97% (в том числе ягодников – до 100%), винограда-100% [1].

Сельскохозяйственные организации в основном ориентированы на производство таких овощных культур, как лук репчатый и морковь столовая. В 2011 г. сельскохозяйственными организациями области было собрано более половины объема репчатого лука (157,2 тыс. тонн), 37,5% моркови столовой (34,8 тыс. тонн), более 22% огурцов открытого и закрытого грунта, более 20% свеклы столовой (3,5 тыс. тонн), около 13% капусты (12,9 тыс. тонн) [1]. 
За годы реформирования  агропромышленного комплекса крестьянские (фермерские) хозяйства и индивидуальные предприниматели стали неотъемлемой частью сельскохозяйственного производства. В 2011 г. крестьянские (фермерские) хозяйства и индивидуальные предприниматели являлись лидерами по производству столовой моркови – более 45% общего объема производства (41,9 тыс. тонн) [1]. 

Одним из важнейших показателей эффективности выращивания сельскохозяйственных культур является урожайность. За анализируемый период урожайность овощных культур в регионе ежегодно превышала средние по России показатели. Так, наименьшее превышение наблюдалось в 2004 г. (на 0,1 центнера с 1 га убранной площади), наибольшее – в 2010 г. (на 75,7 центнера с 1 га убранной площади) (см. рис. 1).
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Рис. 1. Урожайность овощных культур в хозяйствах всех категорий

(центнеров с 1 гектара убранной площади)

Источник: Составлено авторами.

В последние годы сельхозтоваропроизводители области расширили объемы работ по улучшению плодородия почвы под культурами. Минеральные удобрения под овощные культуры и картофель в 2002 – 2011 гг. вносились ежегодно. В 2002 г. сельскохозяйственными организациями под овощные культуры было внесено 87 килограммов минеральных удобрений на гектар посевов, а в 2011 г. их количество составляло 117 килограммов на гектар (на 34,4% больше). Внесение органических удобрений под овощи за 2002 – 2011 гг. не превышало 2,3 тонны на гектар посева [3].

Под картофель сельхозорганизациии за последние десять лет вносили от 123 до 238 кг минеральных удобрений и от 1 до 5,5 тонн органических удобрений соответственно [3].

Минеральные удобрения для возделывания овощных культур за анализируемый период применялись сельскохозяйственными организациями в 13 районах Волгоградской области, выращивающих данный вид продукции, что позволило им в 2011 г. получить урожайность овощей выше, чем в среднем по области на 7,1% - 32,3% [3]. 

В 2011 г. под картофель минеральные удобрения вносились в 8 районах области, что также позволило им получить урожайность картофеля на 24,8% - в 2,2 раза выше среднеобластных показателей [3].

Потребности населения Волгоградской области в плодоовощной продукции удовлетворяются в основном за счет собственного производства. В 2011 г. уровень самообеспечения региона (отношение произведенной продукции к ее внутреннему потреблению) составил по овощам и бахчевым продовольственным культурам – 218,4%, по картофелю – 78,2%, по фруктам и ягодам – 67,3% [4].

В Волгоградской области среднедушевое потребление овощных и бахчевых культур, фруктов и ягод, картофеля значительно превышает средние по России показатели. В 2011 г. потребление овощей в регионе составляло 166 килограммов на душу населения в год (в РФ 106 кг), картофеля – 135 килограммов на душу населения в год (в РФ – 110 кг), фруктов и ягод – 75 килограммов на душу населения в год (в РФ – 60 кг) [4].

Таким образом, проведенное исследование производства сельскохозяйственной продукции в Волгоградской области за период с 2002 г. по 2011 г., позволило выделить основные факторы, влияющие на ситуацию на рынке плодоовощной продукции:

► основными производителями картофеля, овощей открытого и закрытого грунта, бахчевых продовольственных культур, плодово-ягодных культур и винограда в области остаются хозяйства населения;
► одним из основных факторов повышения урожайности овощебахчевых, плодово-ягодных культур и картофеля за анализируемый период в Волгоградской области являлось увеличение объемов внесенных удобрений;

► потребности населения Волгоградской области в плодоовощной продукции удовлетворяются в основном за счет собственного производства.

Развитие сельскохозяйственного производства в регионе, формирование достаточного количества ресурсов, создание необходимых условий для длительного хранения продукции и контроль потребительских цен на социально-значимые виды плодоовощной продукции позволят стабилизировать ситуацию не только на рынке плодоовощной продукции, но и продовольственных товаров в целом. 
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ПОСЛЕКРИЗИСНЫЕ ВОССТАНОВИТЕЛЬНЫЕ ПРОЦЕССЫ 
В РОЗНИЧНОЙ ТОРГОВЛЕ КУРСКОЙ ОБЛАСТИ
Берман С.Г.
Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики 

по Курской области, 
 г. Курск
Статистика торговли - отрасль экономической статистики, изучающая количественные закономерности массовых явлений в области товарного обращения, которые характеризуют продвижение товаров народного потребления из сферы производства в сферу потребления. Анализ показателей статистики торговли позволяет  обеспечить оптимальные пропорции между ними, ориентировать производство на удовлетворение наиболее важнейших нужд потребителей.

Торговля Курской области  на протяжении нескольких лет является одним из самых активно развивающихся сегментов экономики. Основной характеристикой состояния розничной торговли в  2012 году являлся восстановительный рост после глубокого спада, связанного с экономическим кризисом 2008-2009гг., повлекшим за собой падение промышленного производства, сокращение инвестиций, рост безработицы и снижение доходов.

Ситуация в сфере торговли складывается под воздействием множества закономерностей и факторов, связанных с развитием промышленности, строительства, доходами населения, демографической ситуацией, региональной политикой. Торговля  обеспечивает высокую скорость оборота финансовых ресурсов, является сферой привлечения трудовых ресурсов, высвобождающихся в других сегментах экономики.  

Так в розничной торговле, кроме торговли автотранспортными средствами и мотоциклами; ремонта бытовых изделий и предметов личного пользования в 2012 году  среднегодовая численность работников (без внешних совместителей)  составила  14.1 тыс.человек  их среднемесячная номинальная начисленная заработная плата – 14363.2 рублей (рост к уровню 2009 года составил 36.6%). 

В 2009 году розничная торговля в значительной степени ощутила на себе последствия мирового финансового кризиса. Сложности, возникшие в кредитовании отрасли, снижение реальных доходов населения оказали существенное влияние на ее состояние. По итогам 2009 года в Курской области индекс физического объема оборота розничной торговли опустился ниже стопроцентной отметки и составил 95.4 %. 

Ситуация на потребительском рынке области  с 2010 года начинает приобретать восстановительные тенденции. Растут реальные денежные доходы  на душу населения: в 2012 году 107.2% к  предыдущему году (в 2009 году  95.6%). В 2012 году из общей суммы денежных доходов на покупку товаров и оплату услуг население области израсходовало 173.4  млрд. рублей (на 48.9%  больше, чем в 2009 году), в том числе на покупку товаров было потрачено 136.5 млрд. рублей (рост  в 1.5 раза к уровню 2009 года). На фоне роста доходов населения и замедления инфляционных процессов наблюдается повышение покупательского спроса.[6]

Динамика оборота розничной торговли

(по полному кругу организаций)

	
	2009
	2012

	Оборот розничной торговли,
млн. рублей
	86939.2
	131875.5

	в % к предыдущему году, 
в сопоставимых ценах
	95.4
	108.0


Рост товарооборота за период с 2009 года по 2012 год в денежной массе составил 44936.3 млн.рублей. Индекс физического объема начиная с 2010 года превышал стопроцентный уровень и в 2012 году составил 108.0 % к уровню предыдущего года.

В течение 2009 года заметно сокращался удельный вес продаж непродовольственных товаров в структуре оборота розничной торговли,  вследствие уменьшения их объемов  под влиянием удорожания потребительских кредитов, что явилось одним из последствий экономического кризиса. По итогам за 2012 год, как одну из положительных тенденций, следует отметить увеличение доли непродовольственных товаров на 5.9 процентных пункта по сравнению с 2009 годом, обусловленное повышением платежеспособного спроса населения, активизацией потребительского кредитования.

Динамика оборота розничной торговли

пищевыми продуктами, включая напитки, и табачными изделиями, 

непродовольственными товарами

	
	Пищевые продукты, включая напитки, и табачные изделия
	Непродовольственные 
товары

	
	млн.

рублей
	в % к соответствующему периоду предыдущего года(в сопоста-вимых ценах)
	доля в общем объеме оборота розничной торговли
	млн.

рублей
	в % к соответству-ющему периоду предыдущего года

(в сопоставимых ценах)
	доля в общем объеме оборота розничной торговли

	2009
	45050.3
	115.1
	51.8
	41888.9
	80.6
	48.2

	2012
	60500.7
	107.8
	45.9
	71374.8
	108.9
	54.1


Оборот розничной торговли формируется следующими институциональными сегментами: крупными и средними организациями, малыми (включая микро) предприятиями, индивидуальными предпринимателями, торгующими вне рынка, и продажей товаров на розничных рынках и ярмарках. 

Институциональная структура 

 оборота розничной торговли 

2009 г.




 2012 г.
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В 2009 году сокращение оборота розничной торговли в различной степени затронуло все институциональные сектора, осуществляющие розничную продажу товаров: в большей степени – малые предприятия (включая микро), где падение оборота достигло 22.8%, у крупных и средних организаций этот показатель составил  14.0%. Эти два сегмента составляли  46.7% оборота. На фоне развивающегося кризиса наблюдалась тенденция оттока покупателей из «цивилизованной»  розницы на рынки. При снижении  оборота розничной торговли торгующих организаций, включая индивидуальных предпринимателей вне рынка, на 7.0 %, объемы продаж на розничных рынках и ярмарках возросли  на 5.3 %. 

В 2012 году в организованной торговле наблюдались более высокие темпы роста оборота, чем на розничных рынках и ярмарках. В секторе торгующих организаций и индивидуальных предпринимателей, осуществляющих деятельность вне рынка, оборот розничной торговли вырос, в сопоставимой оценке, на 9.9 %, сформировав 83.7 % общего объема, розничные рынки и ярмарки напротив снизили свои позиции на 0.6% в сравнении с 2011 годом и составляли 16.3% от общего товарооборота. 

Сопоставляя институциональную структуру формирования оборота розничной торговли  2012 года  с 2009 годом наблюдался  рост доли крупных и средних организаций с 34.7 % до 37.5 %. Во многом это  связано с конкурентными преимуществами розничных торговых сетей перед автономными магазинами (возможность централизованной закупочной политики, высокотехнологичная логистика, эффективная ассортиментная политика). За 2012 год розничные торговые сети формировали  по области 44.3 % от оборота розничной торговли торгующих организаций и 21.8% от  общего объема оборота розничной торговли. На территории Курской области   в 2012 году продолжались изменения как количественных, так и качественных характеристик потребительского рынка. Росло количество гипермаркетов, торговых и многофункциональных центров, развивались розничные торговые сети регионального и федерального уровня, происходила реконструкция розничных рынков в торговые комплексы.

У населения области пользовались популярностью  прочно занявшие свою нишу на потребительском рынке области торговые сети: ЗАО « Торговый дом «Перекресток», ЗАО  «Тандер», ЗАО Корпорация «ГРИНН», ООО «Копейка-Воронеж», ООО « Билла», ООО «Европа», РТС «Магик», ООО Группа компаний «Промресурс»,  магазины бытовой техники и электроники «М.Видео Менеджмент», ООО «Эльдорадо», центр мелкооптовой торговли «Метро» компании «Метро Кэш & Керри». В 2012 году многие из них расширяли свою сеть, за счет открытия новых магазинов.

Кроме этого, надо отметить, наиболее активно сетевая торговля развивалась в областном центре, где высока концентрация населения со сравнительно высоким уровнем денежных доходов населения. Из сетевых ритейлеров, получивших широкое распространение в Курской области, можно выделить  краснодарскую сеть «Тандер» активно функционирующую не только в городской, но и в сельской местности.

Рыночная торговля остается важным источником насыщения потребительского рынка товарами и удовлетворения ими спроса различных слоев населения. Несмотря на то, что доля розничных рынков в формировании оборота розничной торговли продовольственными и непродовольственными товарами  постепенно снижается с 21.9% в 2009 году до 16.3% в 2012 году, по-прежнему велика роль рынков в обеспечении населения мясом (включая мясо домашней птицы и дичи), продуктов и консервов из мяса и птицы, яйцом, свежими овощами и картофелем,  одеждой и обувью, коврами и ковровыми изделиями.

По состоянию на 1 января 2012 года в области осуществляли деятельность 34  розничных рынка. Юридическими лицами, получившими разрешение на право организации розничного рынка, на их территориях организовано 13 тысяч торговых мест. По сравнению с 1 января 2009 года, в результате прекращения деятельности, их число сократилось на 5 рынков и на 2 тыс. торговых мест.
В городах и районах области свою деятельность осуществляли  28  (82.3% от общего числа) универсальных рынка, 2 (5.9%) сельскохозяйственных  и 4 (11.8%) прочих   (авторынки и рынки строительных материалов).
Структура рынков по их специализации на 1 января 2012г.
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На розничных рынках Курской области распределение торговых мест между хозяйствующими субъектами в течение всего периода наблюдения (2009-2012гг.) остается практически постоянным. Основная часть торговых мест (81-85%) отведена индивидуальным предпринимателям.  Доля мест закрепленных за частными лицами (населением), не превышает 15 %. Крестьянские (фермерские) хозяйства  представлены долей менее одного процента, 3.5% мест принадлежало личным подсобным хозяйствам.

Можно отметить, что в целом по всем рынкам области из имеющихся торговых мест их использование оставалось на уровне 80 %. При этом процент использования торговых мест на розничных рынках обусловлен в определенной мере сезонностью.

Наряду с рыночной торговлей в области большое внимание уделяется ярмарочной торговле. Порядок организации ярмарок и продажи товаров на них регулируются рядом Федеральных Законов:  «Об основах государственного регулирования торговой деятельности в Российской Федерации»,  «О розничных рынках и о внесении изменений в Трудовой кодекс Российской Федерации».   Ярмарочная торговля пользуется широкой популярностью у жителей Курской области, так как именно на ярмарках реализовывается сельскохозяйственная продукция непосредственно от производителей, по ценам ниже среднерыночных.

Сложившаяся в 2009 году экономическая ситуация оказала влияние на итоги обследования конъюнктуры и деловой активности в розничной торговле. Опрос руководителей торговых организаций, проводимый в течение 2009 года, зафиксировал отрицательные значения индекса предпринимательской уверенности, характеризующего интенсивность деловой активности организаций розничной торговли.
В течение 2012 года итоги конъюнктурного обследования зафиксировали рост индекса предпринимательской уверенности, значение которого достигло в III и IV кварталах, соответственно 15.5  и 16.6 процентных пункта, что подтверждается развитием позитивных тенденций в розничной торговле в 2012 году - восстановлением покупательского спроса, устойчивым ростом оборота розничной торговли.

Изменение экономической ситуации в розничной торговле

в % от числа опрошенных руководителей организаций

	
	2009г.
	2012г.

	
	I квартал
	II квартал
	III квартал
	IV квартал
	I квартал
	II квартал
	III квартал
	IV квартал

	Улучшение
	23.0
	17.0
	23.0
	10.0
	26.7
	23.3
	30.0
	30.0

	Без изменений
	54.0
	60.0
	57.0
	77.0
	66.7
	60.0
	60.0
	63.3

	Ухудшение
	23.0
	23.0
	20.0
	13.0
	6.7
	16.7
	10.0
	6.7

	Баланс1)
	-
	-6
	3
	-3
	20.0
	6.6
	20.0
	23.3

	1) Разность оценок «улучшение» и «ухудшение», в процентных пунктах


По результатам опроса руководителей организаций об изменении экономической ситуации ее улучшение в 1 квартале 2013 года ожидают 30%  опрошенных тогда как  прогноз на 1 квартал 2010 года – 10% . Динамика баланса оценок ярко характеризует положительные тенденции в оценке экономической ситуации: 23.3 процентных пункта в 2012 году и минус  3 процентных пункта в 2009 году. 

В  IV квартале 2012г. на экономическую ситуацию в розничной торговле, по мнению опрошенных, оказывал влияние ряд негативных факторов. На недостаточный платежный спрос населения и высокий уровень налогов указывало 46.7% респондентов, высокая арендная плата - 30.0%, недостаток финансовых средств - 23.3%. Высокая конкуренция со стороны других организаций розничной торговли отрицательно повлияла на деятельность 60.0% опрошенных руководителей, высокие транспортные расходы - 16.7%, недостаток торговых и складских помещений  - 10.0%. [4] 
Анализ  развития розничной торговли в области в 2009 – 2012 годах показал, что  на потребительском рынке наблюдались активные восстановительные процессы. Развитие положительных тенденций в динамике денежных доходов населения и замедление инфляционных процессов позитивно сказались на состоянии розничной торговли. Наметилась устойчивая тенденция роста оборота розничной торговли, как и в докризисный период, отмечается рост доли непродовольственных товаров, обусловленный повышением платежеспособного спроса населения, активизацией потребительского кредитования. В структуре оборота произошли изменения в сторону увеличения товарооборота цивилизованной торговли, обусловленные в большей степени ростом оборота крупноформатных сетей, которые пересмотрев свою ценовую политику, переориентировались на экономных покупателей.

Несмотря на поглощение сетями мелкой розницы, в розничной торговле области по-прежнему играет немаловажную роль малый бизнес. При этом если в областном центре и крупных городах активно развивается сетевая торговля, то потребности сельских жителей, наряду с личными подсобными хозяйствами, во многом обеспечиваются субъектами малого предпринимательства. Вместе с этим в области координации и контроля необходимо дальнейшее развитие системы работ по защите прав предпринимателей, ликвидации необоснованных административных барьеров, оптимизации арендной платы и налоговой нагрузки, а также поддержки малого бизнеса и создание равных конкурентных возможностей для развития крупных, средних и малых предприятий. 
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КАЧЕСТВО ЖИЗНИ НАСЕЛЕНИЯ как компонент комплексного социально-экономического развития региона

Бушина Л.А.
Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики 

по Курской области, 
 г. Курск
Качество жизни является сложной комплексной характеристикой, включающей совокупность показателей, которые, в свою очередь, характеризуют возможность человека трудиться в хороших условиях, иметь достойный уровень благосостояния, учиться, получать высококачественное медицинское обслуживание, проживать не в стесненных жилищных условиях, дышать чистым воздухом и пить чистую воду, иметь возможность доступа к культурным ценностям, осуществлять жизнедеятельность в условиях безопасности.

Проблема улучшения качества жизни населения области и факторы, определяющие его динамику, находятся в центре внимания органов власти и управления и включают в себя широкий спектр взаимосвязанных показателей социальной статистики, среди которых центральное место занимают показатели уровня и динамики денежных доходов населения,  показатели среднемесячной заработной платы, пенсионного обеспечения, уровня бедности, величины прожиточного минимума, покупательной способности, социальных выплат, демографической ситуации региона и др.

Наиболее важным индикатором качества жизни людей, является доход населения, именно с него начинается система показателей уровня и качества жизни. По предварительным данным  среднедушевой денежный доход населения Курской области в 2012 году возрос по сравнению с 2011 годом на 13.7%, составив 18624 рубля в месяц. По размеру среднедушевого денежного дохода за 2012 год Курская область занимает 8 место в ЦФО опережая показатели Брянской, Орловской и других областей (без учета Московской области). 

Реальные располагаемые денежные доходы населения (доходы за вычетом обязательных платежей, скорректированные на индекс потребительских цен) в 2012 году  увеличились к уровню 2011 года на 6.9%. 

В 2012 году более половины денежных доходов (54.5%) население потратило на покупку товаров, 14.2% – на оплату услуг, 8.3% – на обязательные платежи и взносы, сбережения во вкладах и ценных бумагах составили 3.3%. 

Положительная динамика наблюдалась и в розничной торговле и сфере услуг. Объем оборота  розничной торговли в 2012 году увеличился к уровню предыдущего года на 8.0%, платные услуги населению – на 4.4%.

Наглядную картину, характеризующую реальное содержание доходов населения, можно проследить на основе показателя их покупательной способности. В условиях опережающего роста среднедушевых денежных доходов по отношению к росту цен на потребительские товары, покупательная способность денежных доходов населения увеличилась по многим наблюдаемым видам продовольственных товаров.

Покупательная способность среднедушевых денежных доходов населения (в среднем за месяц) на рынке продуктов питания за 2012 год по сравнению с 2011 годом увеличилась по куриным яйцам, замороженой рыбе, сливочному маслу, говядине (на 5-12%); молоку, подсолнечному маслу, муке, яблокам, рису (на 14-34%); капусте (в 1.4 раза), картофелю и гречневой крупе (в 2 и более раза).

Увеличилась покупательная способность и по многим видам непродовольственных товаров: женским блузкам и юбкам, мужским костюмам, бензину (на 5-8%); мужским курткам и сорочкам, детским курткам (на 8-10%); мужским брюкам, женским зимним сапогам и пальто, джемперам для взрослых (на 10-13%).

На рынке платных услуг наблюдалось увеличение покупательной способности населения по плате за сетевой газ, горячее водоснабжение (на 3-8%); за электроэнергию в квартирах, холодное водоснабжение и водоотведение, за жилье (на 9-13%).

С ростом денежных доходов населения уровень бедности постепенно снижается. В 2012 году численность населения с денежными доходами ниже величины прожиточного минимума уменьшилась по сравнению с 2011 годом на 2.1%. В то же время, по оценке, ещё 93.1 тыс. человек (8.3% от общей численности населения области) имели в 2012 году доходы ниже величины прожиточного минимума. По уровню бедности в 2012 году Курская область занимала 2 место в ЦФО (без учета Московской области).

Одновременно происходило дальнейшее перераспределение общего объёма денежных доходов населения в сторону высокодоходного. Если рассматривать 10-тые части населения с наиболее высокими и наиболее низкими доходами, то разрыв в их доходах в 2012 году составлял почти 13.6 раз (2011 – 12.6 раз). Причём наиболее обеспеченному населению региона в 2012 году принадлежали 29.0% общего объёма денежных доходов, а наименее обеспеченному – 2.1%.  

На сохранение низкого жизненного уровня  определенной части населения Курской области указывает и такой  важнейший статистический показатель,  как соотношение  среднедушевого денежного  дохода населения с  величиной  прожиточного минимума, который в 2012 году составил 3.6 раза (2011 год – 3.1 раза). 

Величина прожиточного минимума  в среднем на душу населения в  2012 году сложилась в сумме 5233 рублей, в том числе прожиточный минимум трудоспособного населения составил 5660 рубля, пенсионера – 4300 рублей,  детей  – 4992 рубля. По сравнению с  2011 годом величина прожиточного минимума в среднем на душу снизилась на  0.8%. 

Для того чтобы экономический рост реально служил интересам развития человека, необходимо на практике воплотить концепцию достойного труда, что позволит ликвидировать не только экономическую бедность человека, но и бедность в целом. Только при этом станет возможным реализовать права человека на здоровье и образование, а также многие другие неотъемлемые права человека, объединяемые общим смыслом высокого качества жизни. Ведь пенсионное обеспечение, медицинское обслуживание, образование – все это во многом производные от трудовых отношений и качества социально-трудовой сферы [1].

Большинство курян по-прежнему живут на заработную плату. За 2012 год среднемесячная номинальная начисленная заработная плата работников организаций в целом по экономике области выросла на 15.1% и составила 18688.8 рублей. Реальная заработная плата, рассчитанная с учётом изменения индекса потребительских цен, в 2012г. увеличилась на 8.9%  по сравнению с 2011 годом. 

Среднемесячная заработная плата обеспечивала в 2012 году 3.3 величины прожиточного минимума, рассчитанного для лиц трудоспособного возраста. 

Лидерство по размеру среднемесячной заработной платы остаётся за организациями финансовой деятельности (в 1.9 раза выше среднего уровня по области). В организациях по производству, передаче и распределению электроэнергии заработная плата работников в 2.1 раза выше среднеобластного размера, добыче полезных ископаемых – в 1.7 раза, в организациях, осуществляющих научные исследования и разработки, – в 1.4 раза. 

В то же время работники рыболовства и рыбоводства, текстильной и  швейной промышленности получают заработную плату на половину меньше среднеобластного уровня, гостиниц и ресторанов – на 40% меньше.

Сохраняется отставание уровня заработной платы работников организаций преимущественно бюджетного финансирования. Среднемесячная заработная плата работников образования в 2012 году была ниже среднеобластного уровня на 24.7%. Заработная плата работников организаций отдыха и развлечений, культуры и спорта отстаёт от среднего уровня по области почти на 42.9%, здравоохранения и предоставления социальных услуг – на 28.4%. 
На уровень и качество жизни  во многом  оказывает  влияние  не  только размер  доходов, но и регулярность их получения. По состоянию на 1 января 2013 г. суммарная  просроченная задолженность крупных и средних предприятий по кругу наблюдаемых  видов экономической деятельности составила 6.2 млн. рублей, при снижении общей суммы задолженности на 89.4% по сравнению с началом 2012 года. Задолженность, приходящаяся на одного работника, на 1 января 2013 г. уменьшилась более чем в три раза и составила 17.6 тыс. рублей.

Сокращается уровень безработицы. По данным управления государственной службы занятости населения  в 2012 году численность официально зарегистрированных безработных составила – 7609 человек (в 2011 году – 8975 человек).

Наименее обеспеченные граждане по-прежнему практически не имеют возможности получать доходы из иных источников, кроме зарплаты и социальных выплат, и поэтому их благополучие напрямую зависит от государства и работодателя.

В результате ряда мер, принимаемых Правительством Российской Федерации по увеличению базовой и страховой частей пенсий по Курской области на 1 января 2013 года средний размер назначенной месячной пенсии составил 8271 рубль (на 11% больше, чем год назад). Реальный размер пенсий уменьшился на 0.2%. 

По данным отделения Пенсионного фонда Российской Федерации по Курской области по состоянию на 1 января 2013 г., численность пенсионеров  составила 383 тыс. человек или 34.2 % от общей численности населения  области (на начало 2012 г. – 34.0%) и увеличилась по сравнению с предыдущим годом  на 0.2 тыс. человек.

Старение населения, как правило, сопровождается  ростом зависимости  пожилых  людей от  экономически  и социально активного населения. Численность, занятых в экономике, приходящихся на одного пенсионера, в целом, за 2012 год осталась на уровне 2011 года.

Увеличение общей численности пенсионеров происходит с одновременным ростом численности работающих пенсионеров. Так, по состоянию на 1 января 2012 года  работающие пенсионеры составляли 119.7 тыс. человек или 31.5%  общей численности пенсионеров, а уже на 1 января 2013 года их стало 126.9 тыс. человек (33.1%). Среди пенсионеров по старости продолжали трудовую деятельность 105.4 тыс. человек  или 35.2% этой категории,  по инвалидности – 13.6 тыс. человек (41.5%). Основной мотив продолжения работы – низкая пенсия.

Одной из составляющих социальных  выплат населения являются пособия и социальная помощь. Общая сумма  ежемесячных денежных выплат  из федерального бюджета составила 314.8 млн. рублей, что на 5.0%  выше, чем в 2011 году. Число лиц, получающих ежемесячные денежные выплаты, составило 269.0 тыс. человек (из них 11.8 тыс. человек получали более одной ЕДВ). 

Численность граждан области, получивших регулярную денежную выплату: 14877 человек – труженики тыла; 86807 человек – ветераны труда;  1154 человек -  реабилитированные лица и лица, признанные пострадавшими от политических репрессий. 

На изменение реального размера  доходов населения существенно влияет индекс потреби​тельских цен, который в 2012 году составил 105.7% (за 2011 г. – 108.3%). Цены на продовольственные товары увеличились на 6.3%, непродовольственные товары на 4.5%, услуги – 6.4%. Можно отметить рост тарифов на жилищно-коммунальные услуги, которые увеличились в 2012 году на 7.5%. При этом увеличение в некоторой  степени компенсируется предостав​лением субсидий и льгот по оплате этих видов услуг отдельным категориям граждан.

Субсидиями в 2012 году пользовались 26.5 тысяч семей или 6.0% от общего числа семей в области. Общая сумма субсидий,  выплачен​ная  населению в денежной форме на оплату жилого помещения и комму​нальных услуг, составила 186.6 млн. рублей. Среднемесячный размер начисленных субсидий на семью составил 588 рублей (101.2% к уровню 2011 года).    

Социальной поддержкой по оплате жилого помещения и коммунальных услуг в 2012 году пользовались 437.2 тыс. человек. Объем средств, предусмотренных на предоставление социальной поддержки по оплате жилого помещения и коммунальных услуг составил 1158.9 млн.рублей. 

Важное место в характеристике уровня и качества жизни населения занимают показатели потребления продуктов питания. Чем ниже доля затрат на питание, тем выше уровень благосостояния людей. В последние годы наблюдалось снижение удельного веса расходов на питание в потребительских расходах домашних хозяйств. По данным выборочного обследования бюджетов домашних хозяйств, в 2012 году доля затрат на питание составила 32%, что меньше, чем в 2011 году на 2 процентных пункта. В то же время повысились стандарты питания, в частности, за последние несколько лет увеличились объёмы потребления фруктов и ягод, мясных и молочных продуктов, рыбы, потеснив в рационе хлебные продукты, картофель.  

Один из факторов, положительно влияющий на экономическую динамику, качество жизни населения – улучшение демографической ситуации. Средний возраст населения Курской области по итогам Всероссийской переписи населения 2010 года - 41.3 года. Ожидаемая продолжительность жизни при рождении в 2012 году составила – 68.9 лет (2011г. – 69.3 лет). Несмотря на то, что естественный прирост населения по-прежнему выражается отрицательным числом, наблюдается устойчивая тенденция к постепенному повышению рождаемости при снижении уровня смертности. Уровень рождаемости в Курской области в 2012 году увеличился по сравнению с 2011 годом на 4.3%. Одним из  источников восполнения потерь в численности населения в настоящее время является миграция.

На современном этапе государство и исполнительная власть региона стали больше внимания уделять уровню и качеству жизни населения через разнообразные программы, такие как: повышение уровня пенсионного обеспечения, социальная поддержка многодетных и малообеспеченных семей, программы по снижению уровня бедности. Благодаря активной социальной политике нашего государства и руководства региона благосостояние и качество жизни населения нашей области повышается.

Экспертами Рейтингового агентства «РИА Рейтинг» (Группа РИА Новости)  в рамках совместного проекта с газетой «Московские Новости» составлен рейтинг регионов по качеству жизни. Исследование проводилось на основе объективных индикаторов, для расчета которых использовались данные официальной статистики.

При составлении рейтинга были учтены 64 показателя, которые объединены в 11 групп, характеризующие основные аспекты качества жизни в регионе, а также степень удовлетворенности населения условиями жизни в регионе: уровень доходов населения, жилищные условия, обеспеченность объектами социальной инфраструктуры, экологические и климатические условия, личная безопасность, удовлетворенность социальными услугами, демографическая ситуация, здоровье населения и уровень образования, транспортная инфраструктура и уровень освоенности территории, уровень экономического развития, развитие предпринимательской инициативы. Итоговый рейтинговый балл, по которому ранжировались регионы по качеству жизни, определялся как среднее арифметическое всех одиннадцати групп. Первые позиции в рейтинге занимают г.Москва и Санкт-Петербург. По итогам 2012 года Курская область заняла 22 место рейтинга «Кому на Руси жить хорошо». Для сравнения, Белгородская заняла 6 место, Липецкая – 14, Брянская – 44, Тверская и Рязанская области расположились на 46 и 47 строчках рейтинга, а Орловская область – на 67 месте [2].

	
	Ранг региона по уровню

жизни
	Рейтинговый балл по

качеству жизни

	Белгородская область
	6
	53.4

	Брянская область
	44
	40.1

	Владимирская область
	26
	43.6

	Воронежская область
	9
	49.1

	Ивановская область
	48
	39.4

	Калужская область
	11
	48.0

	Костромская область
	53
	38.7

	Курская область
	22
	44.8

	Липецкая область
	14
	47.5

	Московская область
	3
	60.6

	Орловская область
	67
	34.8

	Рязанская область
	47
	39.5

	Смоленская область
	40
	41.2

	Тамбовская область
	35
	42.2

	Тверская область
	46
	39.6

	Тульская область
	28
	43.0

	Ярославская область
	13
	47.8

	г. Москва
	1
	72.9
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Коробченко И.Г.
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Развитие рыночных отношений в нашей стране коренным образом повлияло на структуру и эффективность развития всех отраслей. Однако, в наибольшей степени оно оказало влияние на сельское хозяйство, снижение продукции которого в начале 90-х годов было существенным. Крах колхозно-совхозной системы, диспаритет цен, нарушение вертикальных связей, импорт продовольственных товаров способствовали снижению уровня продовольственной безопасности страны. Возникла потребность в новой аграрной политике, которая обеспечит изменение производственных отношений на селе, развитие предпринимательской деятельности.

Как самостоятельная организационно-правовая форма хозяйствования появляется фермерское движение, эффективно соединяющая предпринимательскую инициативу крестьян, их хозяйственные возможности с государственно-региональными интересами. 

ПРОИЗВОДСТВО ПРОДУКЦИИ СЕЛЬСКОГО ХОЗЯЙСТВА
(в процентах от общего объема)
	
	1991
	2000
	2011

	
	Сельскохозяйственные организации
	Хозяйства населения 
	Сельскохозяйственные организации
	Хозяйства населения 
	Крестьянские (фермерские) хозяйства
	Сельскохозяйственные организации
	Хозяйства населения 
	Крестьянские (фермерские) хозяйства

	Всего
	59.8
	40.2
	46.3
	52.0
	1.7
	54.6
	37.9
	7.5

	Растениеводство
	53.3
	46.7
	48.7
	48.9
	2.4
	60.5
	29.4
	10.1

	Животноводство
	66.7
	33.3
	41.8
	58.0
	0.2
	41.0
	57.2
	1.8


До 90-х годов основными производителями продукции в сельском хозяйстве оставались крупные товарные сельскохозяйственные предприятия – они производили около 60 % от общего объема производства продукции сельского хозяйства. В течение последующих лет доля сельскохозяйственных предприятий в общем объема производства продукции сельского хозяйства уменьшалась и к 2011 году составила 54.6 %.  
Законодательной основой развития фермерского движения стали закон рсфср № 348-1 от 22 ноября 1990 года «о крестьянском (фермерском) хозяйстве», постановление правительства рф №86 от 29 декабря 1991г. «о порядке реорганизации колхозов и совхозов» и последующее законодательство. Но, несмотря на это, первое  десятилетие перехода к рыночной экономике было сложным для всех форм хозяйствования - не было опыта работы, государственной поддержки. Снижаются площади сельскохозяйственных угодий, сокращается поголовье скота и птицы, падает урожайность сельскохозяйственных культур. Сельскохозяйственные организации еще не приспособились к работе в новых экономических условиях, в силу объективных причин и малые формы хозяйствования не могли обеспечить должный уровень производства продукции. Только когда во второй половине 2002 г. Был принят федеральный закон «об обороте земель сельскохозяйственного назначения» № 101 фз от 24.07.2002 г., началось интенсивное выделение земельных участков в частные руки, государство начало оказывать поддержку новым формам хозяйствования.
После 2000 года стабилизируется число крестьянско-фермерских хозяйств. Случайные люди покидают фермерское движение и число хозяйств к концу 2011 года достигло 1365 ед. При этом средний размер земельного участка вырос с 55 га в 1991 году до 186 га в 2011 году.
Крестьянские (фермерские) хозяйства выстояли в сложных условиях реформирования, приобрели опыт работы и, как новый уклад в экономике сельского хозяйства, заняли прочные позиции в сельскохозяйственном производстве курской области. В 2012г. Крестьянские (фермерские) хозяйства и индивидуальные предприниматели имели в своем распоряжении 10.5 % сельскохозяйственных угодий, 12.5 % пашни, в 1991 г. Соответственно (0.4 % и 0.6 %). Посевная площадь у этой категории хозяйств выросла с 3.2 тыс. Гектаров до 235.6 тыс. Гектара и в 2012 г. Составила 15.9 % от общей посевной площади. 

На долю фермеров по итогам 2012 г.  Приходится  15.4 % производства зерна, 6.5 % кукурузы, 8.4% сахарной свеклы (фабричной), 4.9 % молока. 

ПРОИЗВОДСТВО ОСНОВНЫХ ВИДОВ СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННОЙ ПРОДУКЦИИ 
В КРЕСТЬЯНСКИХ (ФЕРМЕРСКИХ) ХОЗЯЙСТВАХ И У ИНДИВИДУАЛЬНЫХ ПРЕДПРИНИМАТЕЛЕЙ
(тонн)
	
	1991
	2000
	2012

	Зерна (в весе после доработки)
	2395
	71911
	437205

	Сахарной свеклы
	530
	24626
	400123

	Картофеля 
	1305
	501
	6355

	Овощей 
	57
	325
	3115

	Скота и птицы на убой в убойном весе
	51
	168
	588

	Молока 
	378
	1692
	19416


Отмечается положительная динамика производства основных видов сельскохозяйственной продукции, на которую не повлиял даже кризис 2008-2009 гг. С 1991 года объем зерна у фермеров вырос в 182.5 раза, сахарной свеклы -  в 754.9, картофеля – в 4,9, мяса скота и птицы – в 11,5, молока – в 51.4 раза. 

Ресурсная база животноводства в целом по курской области характеризуется сокращением поголовья скота, в то же время в крестьянских (фермерских) хозяйствах динамика положительная.

ПОГОЛОВЬЕ СКОТА
(на конец года; тысяч голов)

	
	1991
	2000
	2012
	2012 в % к 1991
	2012 в % к 2000

	Хозяйства всех категорий

	Крупный рогатый скот
	992.7
	387.7
	194.2
	19.9
	50.1

	В том числе

Коровы
	349.7
	193.5
	84.9
	24.3
	43.9

	Свиньи 
	764.0
	344.4
	784.5
	102.7
	2.3р.

	Овцы и козы
	419.0
	50.1
	93.0
	22.2
	185.6

	Крестьянские (фермерские) хозяйства и индивидуальные предприниматели

	Крупный рогатый скот
	0.9
	1.0
	11.2
	12.4р.
	11.2р.

	В том числе

Коровы
	0.3
	0.7
	4.8
	16.0р.
	6.9р.

	Свиньи 
	0.8
	1.7
	3.4
	4.3р.
	2.0р.

	Овцы и козы
	1.2
	0.3
	8.7
	7.3р.
	29.0р.


В процессе эволюции крестьянских (фермерских) хозяйств, развивалась их материально-техническая база. По данным ВСХП в 2006 г. КФХ области имели 2119 тракторов, 971 зерноуборочный комбайн, 76 свеклоуборочных машин, у них насчитывалось 792 грузовых и грузопассажирских автомобиля. На каждое фермерское хозяйство приходилось по 1.5 трактора, 0.7 грузового автомобиля, почти каждое хозяйство имело тракторный плуг и сеялку.

Успехи, достигнутые фермерами на сегодняшний день, безусловно, заслуживают высокой оценки. Фермерство состоялось как экономическая и социальная сила, как важнейший источник развития российских территорий. Тем не менее, существует ряд проблем, требующих дальнейшего развития отраслей АПК, повышения эффективности сельскохозяйственного производства.

Развитие малого бизнеса на селе является необходимым условием формирования экономической среды, способствующей созданию свободной конкуренции между сельскими товаропроизводителей, ускорению развития рыночных отношений, материально-технического снабжения, закупки и реализации сельхозпродукции и услуг. Все это способствует повышению занятости и доходов сельского населения, развитию сельских поселений и районов, формированию новой многофункциональной, многоукладной аграрной экономики. 

Безусловно, фермерские хозяйства сегодня не стали основными производителями сельскохозяйственной продукции, но благодаря гибкой государственно-региональной политике состоялись как социально-экономический уклад и заняли важное место в системе агропрома, структуре сельскохозяйственного производства и повседневной жизни села как перспективная форма хозяйствования. 
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Жилищный фонд Курской области

Праведникова О.А.

Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики 

по Курской области,
 г.Курск

Жилищные условия относятся к числу насущных и неисчезающих потребностей людей. От уровня удовлетворения этой потребности зависит эффективность функционирования всех сфер жизнедеятельности общества, средняя продолжительность жизни и прирост населения, производительность труда.

Жилищный фонд Курской области на начало 2013 года составил 30688.0 тыс.кв.метров  общей  площади  или 27.4 кв.метра на одного жителя, в том числе  в городской местности 18293.5 тыс.кв.метров (24.6 кв.метра), в сельской местности – 12394.5 тыс.кв.метров  (33.0 кв.метра).

Среди областей Центрального  федерального округа  по обеспеченности населения жильем на начало 2012 года Курская область находилась на третьем месте, ей немного уступала Белгородская  область, в которой на каждого жителя приходилось 26.3 кв.метров  общей площади жилищного фонда. В Воронежской и Орловской области обеспеченность населения жильем составляла  26.2  и  25.3 кв.метров на одного человека соответственно. [1]

Обеспеченность жильем по областям

Центрального федерального  округа  на начало  2012г.
(кв. метров общей площади жилищного фонда на одного жителя)
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Среди муниципальных образований Курской области  в 2012 году первое место по обеспеченности населения жильем занимает Горшеченский муниципальный район (42.6 кв.метра на одного жителя), второе – Касторенский и Конышевский муниципальные районы (40.0 кв.метра), третье – Тимский муниципальный район (38.1 кв.метра). Самый низкий уровень обеспеченности жильем в городских округах: в  г.Курчатове, где на одного жителя приходится лишь 20.7 кв.метра общей площади, в г.Льгове (22.8 кв.метра) и в г.Железногорске (23.1 кв.метра). 

Высокая дифференциация обеспеченности жильем наблюдается между группами населения с различным уровнем доходов. Так, по результатам обследования домашних хозяйств,  более 1% домохозяйств имеют менее 9 кв.метров общей площади на человека, 18% - от 9.1 до 15 кв.метров. В тоже время 12% домохозяйств имеют на одного жителя от 30.1 до 40 кв.метров общей площади, а  21% - более 40.1 кв.метров. 

При этом у группы домохозяйств с наименьшими доходами, доля проживающих на площади  до 11 кв.метров составляет  18%, а на площади более 40.1 кв.метра - всего 5%. В группе с наибольшими располагаемыми доходами наименьшая обеспеченность жильем составляет от 20.1​-25 кв.метров, где проживает 33% домохозяйств данной группы, а площадь более 40.1 кв.метра на человека имеют 37% домохозяйств.

Распределение домашних хозяйств различного уровня благосостояния по размеру занимаемой площади на конец  2012 года

(в среднем на 100 домохозяйств)

	
	Размер общей площади, кв.метров

	
	до 9
	9.1-

11.0
	11.1-
13.0
	13.1-
15.0
	15.1-20.0
	20.1-25.0
	25.1-30.0
	30.1-40.0
	40.1 и более

	Все домохозяйства
	1
	4
	4
	10
	17
	19
	12
	12
	21

	в том числе по 10-ти процентным группам
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	1-я группа

(с наименьшими доходами)
	-
	18
	8
	18
	23
	14
	6
	8
	5

	2-я группа
	5
	2
	6
	17
	19
	16
	6
	13
	16

	3-я группа
	-
	1
	22
	7
	11
	21
	13
	9
	16

	4-я группа
	1
	1
	2
	10
	37
	18
	11
	7
	13

	5-я группа
	-
	25
	2
	28
	5
	14
	7
	6
	13

	6-я группа
	-
	2
	-
	13
	15
	19
	14
	10
	27

	7-я группа
	-
	-
	8
	-
	24
	40
	4
	6
	18

	8-я группа
	-
	-
	-
	4
	30
	5
	21
	3
	37

	9-я группа
	-
	-
	-
	13
	14
	-
	42
	9
	22

	10-я группа

(с наибольшими доходами)
	-
	-
	-
	-
	-
	33
	-
	30
	37


На жилищной обеспеченности cказывается существенная дифференциация уровня жизни населения в различных типах поселений в пределах региона. В малых сельских поселениях, где проживают преимущественно пожилые люди и велика доля пустующего жилищного фонда (брошенных домов), уровень жилищной обеспеченности достигает 29-41 кв.метров на человека. Но качество условий проживания здесь не соответствует современным потребительским стандартам. Это жилье по месту расположения не является привлекательным, по благоустройству – комфортным.

Комфортность жилищ и техническую доступность коммунальных услуг для потребителей обеспечивает уровень благоустройства жилищного фонда. В среднем по Курской области доля комплексно благоустроенного жилья (оборудованного одновременно водопроводом, водоотведением (канализацией), отоплением, горячим водоснабжением, газом или напольными электроплитами) составляет 53.4% (16383.2 тыс.кв.метров).

Уровень благоустройства жилищного фонда

(на конец года; в процентах)

	
	Жилищный фонд, оборудованный

	
	водопро-
водом
	кана-
лизацией
	отоп-
лением
	ваннами
(душем)
	   газом
	горячим водо-
снабже-
нием
	наполь-
ными электро-
плитами

	Весь жилищный фонд 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	2010
	63.3
	62.7
	75.2
	56.7
	82.1
	51.5
	6.3

	2011
	64.0
	63.3
	76.2
	56.9
	82.0
	52.0
	6.7

	2012
	64.6
	63.8
	76.5
	57.3
	81.7
	53.7
	7.0

	Городской жилищный фонд 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	2010
	87.5
	87.2
	92.6
	81.8
	85.8
	76.1
	9.7

	2011
	87.8
	87.5
	92.8
	81.7
	85.2
	76.5
	10.4

	2012
	88.2
	87.7
	92.8
	82.1
	84.6
	78.8
	10.9

	Сельский жилищный фонд 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	2010
	28.1
	27.0
	49.8
	20.2
	76.7
	15.7
	1.3

	2011
	29.0
	27.7
	52.0
	20.5
	77.3
	16.1
	1.2

	2012
	29.7
	28.5
	52.5
	20.9
	77.3
	16.6
	1.2


Наиболее низкий уровень оборудования жилищного фонда всеми видами благоустройства имеет место в Касторенском, Мантуровском муниципальных районах, в которых комплексное благоустройство жилищного фонда составляет 2.6%, Беловском – 3.7%, Горшеченском – 5%, Конышевском – 6.1%, Кореневском – 6.4%, Пристенском – 8.9% .

При этом, если в крупных и средних городах уровень благоустройства достигает 86-99%, в небольших городах и поселках городского типа – 31-78%, то в сельской местности, как правило, не более 30%.

Уровень благоустройства жилья в сельской местности ниже, чем в городских поселениях. Всеми видами благоустройства обеспечено только 16.5% сельского жилого фонда. Такими видами благоустройства, как ванна (душ), горячее водоснабжение, напольные электроплиты, которые больше присущи городскому жилищу, оборудовано соответственно 20.9%, 16.6%, 1.2% жилого фонда в сельской местности.

Жилищный фонд представлен в основном деревянными домами, которые составляют 38.1% общей площади жилищного фонда, на кирпичные и панельные приходится 29.4% и 26% соответственно. Наименьшую долю имеют монолитные дома – 0.2%.

Значительную часть жилищного фонда составляют дома, построенные 40 и более лет назад, имеющие высокий (свыше 30%) процент износа. Так, в Льговском районе свыше 80% домов построены до 1970г. и имеют процент износа жилищного фонда свыше 30%, в Большесолдатском районе соответственно свыше 70% и 40%.

На конец 2012 года жилищный фонд, отнесенный к ветхому и аварийному жилью, составил 204.6 тыс.кв.метров, увеличившись по сравнению с 2011 годом на 8.3% и доля его в общей площади жилого фонда составила 0.7%.

Наиболее высока доля ветхого и аварийного фонда в Обоянском и Фатежском районах – 2.5%, Дмитриевском районе – 2.2%.

В 2012 году снесено 3.5 тыс.кв.метров ветхого и аварийного жилищного фонда (1.7% от общей площади ветхого и аварийного жилищного фонда). Наиболее высокая доля снесенного ветхого и аварийного жилищного фонда отмечается в Мантуровском районе – 48.6%, Железногорском – 8.6%, Обоянском  и Суджанском – 5.7%.

В определенной мере проблема изношенного жилищного фонда решается путем его капитального ремонта и реконструкции.

На начало 2012г. в капитальном ремонте нуждалось 798 многоквартирных жилых домов (4.1% от их общего числа). В течение 2012г. капитальный ремонт проведен в 135 многоквартирных домах, что составляет 16.9% от потребности. Ремонт многоквартирных домов осуществляется при финансовой поддержке Фонда содействия реформированию ЖКХ с использованием средств региональных и местных бюджетов, а также средств собственников жилых  помещений.[2]
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ПРОБЛЕМЫ ВЫБОРОЧНОГО ОБСЛЕДОВАНИЯ 

БЮДЖЕТОВ ДОМАШНИХ ХОЗЯЙСТВ
Приходько М.А.
Территориальный орган Федеральной службы 

государственной статистики по Ставропольскому краю,

г. Ставрополь
В последние годы интерес к статистике домашних хозяйств заметно возрос. Данные обследований бюджетов домашних хозяйств дают объективную картину изменения структуры доходов и расходов населения; характеризуют уровни доходов, расходов и потребления различных групп населения, позволяют выявить различия в этих уровнях в зависимости от состава семьи, занятости ее членов; показывают роль отдельных источников в формировании доходов, зависимость потребления от уровня доходов; дают возможность проследить изменения потребительского спроса и т. д. 

Регулярное проведение обследований бюджетов домашних хозяйств было организовано на основании постановления Совета министров СССР от 3 ноября 1951 года № 4354 «Об улучшении статистики бюджетов рабочих, служащих и колхозников». 

Начиная с 1952 года, обследования проводились в 29 тыс. домохозяйств. Для повышения репрезентативности и достоверности сеть расширялась в 1969 году - до 32,9 тыс. домохозяйств и в 1988 году – до 48,6 тыс. домохозяйств. Расширение сети каждый раз предполагало не только увеличение объема выборки, но и включение в обследование новых социально-экономических групп населения. Начиная с 1988 года, обследованием были охвачены все отрасли экономики страны, кроме того, обследовались домохозяйства пенсионеров, не имеющие в своем составе трудоспособных[1]. 

В настоящее время выборочное обследование бюджетов домашних хозяйств проводится во всех субъектах Российской Федерации, охватывает 49,2 тыс. домохозяйств ежеквартально и строится на принципе их добровольного участия.

Данные, получаемые на основе обследований бюджетов домашних хозяйств, имеют широкий и постоянно увеличивающийся диапазон видов использования. По своему характеру обследование является многоцелевым, а его основные задачи были изначально определены как изучение уровня материального благосостояния населения. 

В настоящее время основными задачами обследования являются:

- получение весовых показателей для построения индекса потребительских цен;

- получение данных о денежных расходах и потреблении различных по уровню благосостояния и социально-экономическим характеристикам групп домохозяйств, источниках и структуре потребления ими пищевых продуктов; о распределении доходов и оценки на их основе уровня бедности населения;

- обеспечение данных для составления счетов сектора домашних хозяйств в системе национальных счетов. 

В Ставропольском крае обследуется 685 бюджетов домашних хозяйств, из них 360 в городской местности и 325 домохозяйств в сельской местности. Обеспечение достоверности и точности итогов обследования – одна из главных задач специалистов, занимающихся ОБДХ. При выполнении её возникает ряд трудностей, вызванных различными причинами.

Проблемы проведения выборочного обследования бюджетов домашних хозяйств можно условно разделить на следующие группы: 

- несовершенство нормативно-правовой базы (отсутствие законодательной базы, регламентирующей участие домохозяйств в выборочном обследовании, а также сбор сведений у населения)[2];

- проблемы методологии сбора информации (чрезмерное увеличение количества учётных признаков обследований; «устаревшая выборка» по данным ВПН-2002; ограничения по объемам выборки);

- кадровые проблемы (низкая оплата труда интервьюеров; необходимость работы во время отпуска; отсутствие системы обучения и повышения квалификации интервьюеров);

- трудности достижения домохозяйств (отказы домохозяйств, особенно высокообеспеченных, от участия в обследовании; низкая заинтересованность в результатах обследований);

- проблемы качества данных (неполнота ответов, записей расходов и доходов; ошибки регистрации ответов респондентов)[3].

Таблица 1.
Проблемы организации бюджетного обследования и возможные пути их решения

	Проблемы организации бюджетного 
обследования
	Возможные пути их решения



	Несовершенство нормативно-правовой базы
	Принятие регламента, регулирующего участие домохозяйств в обследовании

	Проблемы методологии сбора информации
	Развитие системы выборочных обследований населения; обновление выборки по данным ВПН-2010; совершенствование моделей построения выборок

	Кадровые проблемы
	Повышение оплаты труда интервьюеров и замены их в период отпусков; обучение интервьюеров на постоянной основе

	Трудности достижения домохозяйств
	Разъяснение целей обследования с использованием СМИ;  введение поощрений для респондентов

	Проблемы качества данных
	Контроль качества работы интервьюеров; обновление Классификатора индивидуального потребления домашних хозяйств по целям


Во исполнение постановления Правительства Российской Федерации от 27 ноября 2010 года № 946 «Об организации в Российской Федерации системы федеральных статистических наблюдений по социально-демографическим проблемам и мониторинга экономических потерь от смертности, заболеваемости и инвалидизации населения» с 2011 года Росстатом организуется система федеральных статистических наблюдений по социально-демографическим проблемам.
В настоящее время проведены следующие наблюдения: Комплексное обследование условий жизни населения, Выборочное обследование репродуктивных планов населения, Выборочное обследование доходов населения и участия в социальных программах.

Необходимо отметить, что большинство проблем, возникающие при проведении выборочного обследования домашних хозяйств, присущи вышеперечисленным наблюдениям.
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Указом Президента Российской Федерации от 30 января 2010 года N120 утверждена Доктрина продовольственной безопасности Российской Федерации, стратегической целью которой является обеспечение населения страны безопасной сельскохозяйственной продукцией, рыбной и иной продукцией из водных биоресурсов и продовольствием.

Проблема обеспечения продовольственной безопасности России должна решаться не только на национальном, но и на региональном уровне. Это обусловлено разнообразием природно-климатических условий, наличием существенных различий в экономическом потенциале регионов, возможностях развития сельского хозяйства, перерабатывающих производств и транспортной инфраструктуры, уровне и дифференциации доходов населения, ценах на продукты питания, роли импорта в обеспечении продуктами питания.

В соответствии с этим в доктрине указывается, что органы государственной власти субъектов Российской Федерации во взаимодействии с федеральными органами государственной власти «обеспечивают ведение мониторинга состояния продовольственной безопасности на территории субъектов Российской Федерации».

Наличие такой задачи предполагает, применительно к органам статистики, решение ряда задач, связанных с формированием системы показателей, разрабатываемых в рамках федерального плана статистических работ, которые могут быть использованы для ведения регионального мониторинга.

Отправной точкой для этого может служить позиция, изложенная в доктрине.

В соответствии с ней продовольственная безопасность Российской Федерации - состояние экономики страны, при котором обеспечивается продовольственная независимость Российской Федерации, гарантируется физическая и экономическая доступность для каждого гражданина страны пищевых продуктов, соответствующих требованиям законодательства Российской Федерации о техническом регулировании, в объемах не меньше рациональных норм потребления пищевых продуктов, необходимых для активного и здорового образа жизни. 

В соответствии с данным определением система статистических показателей мониторинга должна позволить сформировать представление о ситуации в регионе с точки зрения обеспечения: во-первых, возможности достижения независимости от импорта основных продуктов питания за счет самообеспечения и ввоза из других регионов продуктов отечественного производства. Тем самым речь идет об использовании данных о доле импорта продовольственных товаров (в целом и по отдельным товарным группам) в общем объеме их внутреннего потребления и физической доступности продовольствия, которая может характеризоваться показателями объема и ассортимента имеющихся продуктов питания в соответствии с принятыми нормами потребления. Важно при этом подчеркнуть, что степень безопасности характеризуется не объемными показателями как таковыми, а их пороговыми значениями.

Доминирующее положение в этом блоке мониторинга должны составлять показатели развития агропромышленного комплекса региона. 

Во-вторых, с точки зрения обеспечения экономической доступности продовольствия, что подразумевает включение в мониторинг системы показателей, характеризующих уровень и качество жизни населения, доходы и степень их концентрации, структуру и динамику потребления населением продуктов питания, их соответствие рациональным физиологическим нормам, уровень бедности, покупательную способность денег, цены на основные продукты питания, самообеспечение населения продуктами за счет личных подсобных хозяйств и дачных участков и т. п.

При этом особое внимание должно быть уделено имеющейся дифференциации в положении отдельных социальных групп населения, которая определяется различиями не только в уровне денежных доходов, но и в пространственном размещении (город-село, южные и северные районы региона).

В-третьих, важную группу показателей составляют характеристики качества продуктов питания, определяющие их безопасность.

Сложившаяся система показателей государственной статистики позволяет сформировать достаточно широкое представление об уровне продовольственной безопасности региона. 

Учитывая наличие весьма существенных различий в ситуации, складывающейся в различных регионах, трудно рассчитывать на построение единого общеприменимого мониторинга, разрабатываемого на чисто теоретическом уровне. Нами сделана попытка рассмотреть обозначенную проблему на основе анализа уровня продовольственной безопасности Амурской области, выявить факторы, влияющие на продовольственную безопасность региона.

Как показывают данные мониторинга, внутриобластной рынок продовольственных товаров в 2010 году формировался за счет собственных ресурсов на 42% (в 1990г. – на 92%), в том числе: ресурсов мяса и птицы – на 39%, колбасных изделий – около 45%, масла растительного – на 51%, масла животного – на 14%, сыров – на 16%, молока жидкого – на 95%, рыбной продукции – на 4%.

По данным Дальневосточного таможенного управления (включая данные по Республике Беларусь)1) за 2012 год в область из-за рубежа поступило продовольственных товаров и с/х сырья для их производства на сумму 35,7 млн. долларов США, что больше 2011 года почти на 10%. В натуральном выражении увеличились поставки в область рыбы - на 25%, картофеля - на 6,7%; с 2000 годом – картофеля – в 16,6 раза и овощей – в 1,3 раза. При этом весь объем рыбы, картофеля, овощей, а также сахара поступил на потребительский рынок из КНР.

К сожалению, в тех случаях, когда импортный товар поступил из других регионов страны, а затем через посредников был отгружен в Амурскую область, не учитывается как импортный товар в объемах продажи товаров населению. Таким образом, четко определить объемы импорта отдельных товаров на региональном уровне возможно только лишь частично. Оценка доли импорта в продовольственных ресурсах основных продуктов питания по балансам продовольственных ресурсов по Амурской области2), где учитываются сведения таможенной статистики, формируемые Росстатом, а также данные о потреблении основных продуктов питания в домашних хозяйствах на душу населения и динамике изменения объемов продаж в розничной торговле по каждому виду продуктов, складывается существенно иной. Показатели баланса продовольственных ресурсов свидетельствуют, о наличии существенно большей зависимости региона от импорта мяса и мясопродуктов и плодоовощной продукции.

Важную роль в обеспечении физической доступности продуктов питания играет развитость инфраструктуры торговли. На потребительском рынке Амурской области, по данным Министерства внешнеэкономических связей, туризма и предпринимательства, на 1 января 2013 года действовало более 7,0 тысяч объектов розничной торговли с общей торговой площадью 558,0 тыс. кв. метров, в том числе в 3,3 тыс. объектах (47%) организована торговля продовольственными и смешанными товарами. В среднем на 1000 человек в области приходится 683 кв. метров торговой площади при рекомендуемом нормативе 412 кв. метров. Причем на объекты торговли, расположенные в областном центре, приходится 22% всех объектов розничной сети области, а по обеспеченности торговой площадью (1241 кв.м. на 1000 человек) показатель в 3 раза превышает рекомендуемый норматив. На конец 2012 года во всех муниципальных образованиях обеспеченность населения торговой площадью превышает нормативный показатель.

В то же время, по данным Всероссийской переписи населения 2010 года, в области 164 сельских населенных пункта (27%) имели численность постоянно проживающего населения до 100 человек, в том числе 33 населенных пункта с численностью до 10 человек, 66 поселков - от 11 до 50 человек. В таких поселениях области население, как правило, обслуживается товарами первой необходимости выездной торговлей.

Важной составляющей мониторинга являются показатели, характеризующие уровень развития системы самообеспечения населения региона продовольствием. В настоящее время число предприятий, организаций, глав крестьянских (фермерских) хозяйств и индивидуальных предпринимателей, входящих в агропромышленный комплекс области (АПК), составляет около 1,8 тыс. хозяйствующих субъектов1).

Аграрный сектор области представлен различными категориями сельскохозяйственных производителей – это сельскохозяйственные организации; крестьянские (фермерские) хозяйства и индивидуальные предприниматели; хозяйства населения (личные подсобные хозяйства населения, коллективные и индивидуальные сады и огороды).

Хозяйства населения представлены различными группами сельскохозяйственных производителей. В 2012 году в области насчитывалось 88,6 тыс. личных подсобных хозяйств, 98,4 тыс. коллективных и индивидуальных садов, 20,0 тыс. коллективных огородов.2)
В пищевой промышленности области действует 209 предприятий, занимающихся производством мяса и мясопродуктов, молока, масла сливочного и растительного, хлеба хлебобулочных макаронных, и кондитерских изделий, переработкой и консервированием овощей и рыбной продукции и т. д. При этом в Амурской области практически по всем ресурсам основных продуктов питания доля собственного производства ниже пороговых значений (по стране).

Только производство картофеля в полной мере обеспечивает ресурсный потенциал области, в большей степени за счёт индивидуального сектора экономики (99%).

При этом, начиная с 2000 года, обозначился подъем производства пищевых продуктов, на который подтолкнула реализация национального проекта «Развитие АПК». Если за период 90-х годов объем валовой продукции сельского хозяйства упал почти вдвое, то, начиная с 2000 года, отмечается его подъем, и только за период с 2005 по 2012 годы объем производства увеличился на 59,4%. Индекс производства пищевых продуктов в 2012 году по отношению к 2005 году составил 177,4%, к 2000 году – 275,5%.

На наш взгляд, следует обратить внимание на то, за счет каких категорий производителей достигается имеющийся уровень самообеспечения сельскохозяйственной продукцией. В частности, речь идет о вкладе сельскохозяйственных организаций и индивидуального сектора.

Сельскохозяйственные организации Амурской области в настоящее время в минимальной степени могут обеспечить потребности населения в основных продуктах питания, особенно животного происхождения. С начала 90-х годов они ограничились производством только зерна и сои. При этом местная пшеница по своему качеству может использоваться главным образом для производства кормов.
Если в 1991 году ими производилось 66% скота и птицы (в убойном весе), полученного всеми категориями сельхозпроизводителей, то в 2012 году – 44,1%.Типичная ситуация сложилась в молочном скотоводстве: доля сельскохозяйственных организаций в общем объёме производства молока сократилась с 73% в 1990 году до 21,5%. В 2012 году сельскохозяйственные организации произвели лишь 4% овощей, выращенных в регионе, картофеля - 2,5%, молока - 21,5%.

Тем самым можно констатировать, что сельскохозяйственные организации, призванные быть основой продовольственной безопасности региона, вносят в нее минимальный вклад. 

Для оценки сложившейся ситуации с продовольственным обеспечением населения региона важно учитывать платежеспособный спрос населения, его доходы, равномерность распределения по группам, структуры расходов, цены на продовольствие, то есть экономическую доступность продовольствия.
С 1991 по 2008 годы в результате снижения реальных денежных доходов в 3,3 раза, что связано со значительным ростом потребительских цен, произошло падение платежеспособного спроса населения. В дальнейшем реальные денежные доходы росли с ускоряющимися темпами. В 2011 году они составили 112,9% к предыдущему году, в 2012 году - 113,9%.

Оценка структурных сдвигов потребительских расходов населения показала, что доля расходов на продукты питания за период с 1990г. увеличилась почти вдвое и составила более половины всех потребительских расходов в 2000 году. В последующие годы, напротив, питание перестало быть основной расходной статьей населения и в 2012 году составило лишь треть всех потребительских расходов.

В связи с этим следует отметить, что низкая покупательная способность денежных доходов наименее обеспеченных групп населения применительно к оценке доступности продовольствия должна, на наш взгляд, применяться с известной осторожностью. В частности, следует учитывать, что бедность в значительной мере локализуется в сельской местности, где выше доля лиц пожилого возраста и где в наибольшей мере сказывается на положении населения низкий уровень заработной платы в сельском хозяйстве. При этом именно в сельской местности наибольшее развитие получают личные подсобные хозяйства, в которых концентрируется не только производство продукции растениеводства, как в садовых участках горожан, но и производство животноводческой продукции. Данные выборочных обследований домашних хозяйств показывают, что именно сельское население оказывается в более выигрышном положении с точки зрения обеспеченности основными продуктами питания, не говоря уже о качестве этих продуктов.

Данные мониторинга позволяют дать оценку возможностей роста уровня продовольственной безопасности.

Одним из наиболее значимых направлений повышения уровня продовольственной безопасности региона является рост производства основных видов сельскохозяйственной продукции в организациях. Имеющиеся данные свидетельствуют о наличии значительного недоиспользования их потенциала. Речь в частности идет о земельных ресурсах. 

Под посевы сельскохозяйственных культур хозяйства всех категорий в 2012 году использовали 1001,3 тыс. гектаров, тогда как в 1990г. – 1606 тыс. га. Посевные площади сельскохозяйственных культур в 2012 году по сравнению с 1990 годом сократились на 37,7%, а по сравнению с 2011 годом - увеличились на 17,1%. 

Дополнительно по области можно вовлечь в оборот около 267 тыс. га неиспользуемой пашни. 

Тем самым даже возврат к имевшемуся уровню использования земельных ресурсов может позволить кардинально изменить ситуацию не только с производством растениеводческой продукции, но и существенно развить кормовую базу для животноводства.

Поголовье крупного рогатого скота в сельскохозяйственных организациях сократилось с 369 тыс. голов в 1990 году до 99,6 тыс. голов в 2012 году, в том числе коров - со 122 тыс. до 46 тыс. голов. За этот период поголовье свиней уменьшилось на 306 тыс. голов, птицы – на 1,4 млн. голов. Производство скота и птицы на убой (в убойном весе) на душу населения сельскохозяйственными организациями сократилось с 56,4 кг в 1990 году до 17,6 кг в 2012 году, молока - с 270 кг до 45,0 кг.

Производство скота и птицы на убой (в живом весе) в хозяйствах всех категорий в 2012 году (по предварительным данным) по сравнению с 2011 годом уменьшилось на 12,0%, увеличилось производство молока на 2,6%, яиц – на 1,0% и составило 47,6 тыс. тонн, 170,6 тыс. тонн и 248,6 млн. штук соответственно. Значительный рост производства молока произошел в сельскохозяйственных организациях - на 9,6%.

В заключение отметим, что проведенный анализ продовольственной безопасности Амурской области показал, что состояние продовольственной безопасности населения оценивается широким спектром показателей. Имеющийся их набор позволяет с достаточной полнотой формировать представление о физической и экономической доступности продуктов питания, состоянии развития агропромышленного производства с позиций самообеспеченности региона продовольственными ресурсами, что характеризует его продовольственную зависимость.

Существенные трудности возникают на региональном уровне при оценке продовольственной независимости, в качестве критерия которой используется определение удельного веса отечественной сельскохозяйственной, рыбной продукции и продовольствия. Это связано с отсутствием возможности учесть поступление импортных продуктов, поставляемых из других регионов страны.

Сложившееся производство в сельскохозяйственных организациях лишь в крайне незначительной мере ориентировано на обеспечение продовольственной безопасности региона. Основу самообеспечения формируют личные подсобные хозяйства и садоводство.

Регион обладает значительными ресурсами для наращивания производства основных продуктов питания, основу чему составляют земельные ресурсы. К отрицательным факторам можно отнести демографическую ситуацию в сельской местности региона, наличие дефицита квалифицированных кадров.
О РЕЙТИНГЕ СУБЪЕКТОВ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
(ПО РЕЗУЛЬТАТАМ КОМПЛЕКСНОЙ ОЦЕНКИ ЭФФЕКТИВНОСТИ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ОРГАНОВ ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ В 2012 ГОДУ)
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Территориальный орган Федеральной службы
 государственной статистики по Республике Калмыкия,
г. Элиста 
Постановлением Правительства РФ от 3 ноября 2012 г. № 1142 «О мерах по реализации Указа Президента Российской Федерации от 21 августа 2012 г. № 1199 "Об оценке эффективности деятельности органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации" утверждена Методика оценки эффективности деятельности органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации (далее – Методика).

В соответствии с Методикой предметом оценки являются результаты  деятельности органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации в сферах экономики и инвестиционной привлекательности, государственного и муниципального управления, здравоохранения, образования и жилищного строительства.

Результатом оценки является скорректированная комплексная оценка эффективности деятельности органов исполнительной власти, которая определяется в два этапа.

На первом этапе определяется комплексная оценка эффективности, которая заключается в расчете сводных индексов (Ип)  по десяти основным показателям, определенных постановлением Правительства РФ № 1142 (далее – показатели эффективности).

На втором этапе комплексная оценка корректируется на значения двух индивидуальных показателей предложенных субъектом Российской Федерации, из перечня, утвержденного вышеуказанным постановлением.
Первые двадцать субъектов РФ, достигшие наибольших значений скорректированной комплексной оценки, получают гранты в форме межбюджетных трансфертов в целях содействия достижению и поощрению достижения наилучших показателей эффективности. Для выделения грантов по итогам 2012 года значения индивидуальных показателей не учитываются.

Расчет сводного индекса (Ип) по каждому показателю эффективности осуществляется в несколько этапов. 

1. Определяется значение среднего объема (О) показателя эффективности как среднее арифметическое за отчетный и два предшествующих года;

2. На основании темпов роста показателя эффективности за отчетный и три предыдущих года  определяется значение среднего темпа роста (Т);
3. Определяются индексы среднего объема (Исо) и среднего темпа роста (Ист). Для этого определяются субъекты РФ, достигшие  максимальных и минимальных значений среднего объема (О) и среднего темпа роста (Т) по показателю эффективности. Разница между максимальным и минимальным значениями является знаменателем в расчете индекса. Числитель определяется следующим образом:
· В случае если большее значение показателя эффективности означает большую эффективность, то определяется разница между средними значениями объема (О) и темпа роста (Т), достигнутыми регионом, и минимальными среди всех регионов значениями объема (О) и темпа роста (Т).

· В случае если большее значение показателя эффективности означает меньшую эффективность, то определяется разница между максимальными среди всех регионов значениями объема (О) и темпа роста (Т) и средними значениями объема (О) и темпа роста (Т), достигнутыми регионом.

4. Определяется сводный индекс показателя эффективности (Ип), как сумма индексов среднего темпа роста показателя (Ист) и среднего объема показателя (Исо), скорректированных на величину влияния этих индексов на конечный показатель. Величина влияния определена Методикой расчета в размере 0,6 для индекса среднего темпа роста и 0,4 – для среднего объема.
5. Средняя сумма сводных индексов показателей эффективности, скорректированная на величину их влияния определяет комплексную оценку эффективности деятельности органов исполнительной власти субъекта РФ. 

Следует отметить, что по результатам комплексной оценки эффективности деятельности органов исполнительной власти субъектов РФ в 2011 году, проводимой Минрегионом РФ в соответствии с Указом  Президента Российской Федерации от 28 июня 2007 г. № 825 «Об оценке эффективности деятельности органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации» почти по тремстам показателям, Республика Калмыкия занимала 80-е место в рейтинге субъектов РФ.

Сферами, оказавшими наибольшее влияние на результаты оценки эффективности в 2011 году, стали государственное управление, здравоохранение и образование.  К примеру, одним из важнейших показателей оценки эффективности была доля неэффективных расходов бюджета в указанных сферах в общем объеме консолидированного бюджета субъекта. По данным, опубликованным на сайте Минрегиона РФ, доля неэффективных расходов бюджета Республики Калмыкия в сфере здравоохранения составила 44,4 %, здравоохранения – 35,4 % (максимальный показатель среди регионов РФ или последнее место в рейтинге), государственного управления – 1,1 %.

В соответствии с Методикой, утвержденной вышеуказанным постановлением Правительства РФ № 1142, в комплексную оценку входят показатели, по которым у Республики Калмыкия неплохие результаты, что позволило в 2012 году претендовать на улучшение позиций в рейтинге комплексной оценки регионов.

По показателю «Ожидаемая продолжительность жизни при рождении» максимальное значение сводного индекса (Ип=1,0) достигнуто в Республике Ингушетия – первое место в рейтинге регионов. Значение сводного индекса Ип=0,6495 по Республике Калмыкия соответствует 12-му месту в рейтинге. В соответствии с методикой на формирование сводного индекса в большей степени влияют темпы роста показателя, нежели его абсолютный объем. Поэтому несмотря на то, что значение среднего объема показателя О=72,2 по Республике Северная Осетия-Алания превышает значение показателя О=70,42 по Республике Калмыкия, минимальное значение среднего темпа роста показателя Т=0,998, сложившееся по Республике Северная Осетия-Алания, обусловило региону замыкающее положение в рейтинге:
	 
	Ожидаемая продолжительность жизни, лет
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	69.00
	69.35
	70.80
	71.10
	1.010
	70.42
	0.650
	12

	Республика Ингушетия
	74.06
	74.71
	76.29
	77.80
	1.017
	76.27
	1.000
	1

	Республика Северная Осетия-Алания
	71.87
	72.65
	72.59
	71.37
	0.998
	72.20
	0.300
	83


Увеличение в течение 2011-2012 г.г. объема инвестиций в основной капитал (за исключением бюджетных средств) по Республике Калмыкия повлияло на значение среднего темпа роста показателя Т=1,356 и позволило региону претендовать на 11-е место в рейтинге, несмотря на то, что средний объем показателя О=28,84, рассчитываемый на душу населения, ниже среднего по России почти в три раза. Первое место в рейтинге – у Еврейской автономной области, достигшей максимального среди регионов России значения среднего темпа роста Т=1,614:
	 
	Объем инвестиций в основной капитал (за исключением бюджетных средств) на душу населения, тыс. руб.
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	16.0
	18.7
	27.3
	40.5
	1.356
	28.84
	0.394
	11

	Еврейская автономная область
	29.7
	84.0
	132.3
	127.8
	1.614
	114.67
	0.646
	1

	Ивановская область
	26.6
	24.9
	27.1
	19.4
	0.894
	23.80
	0.007
	83


Учитывая невысокие темпы роста в 2010-2011 г.г., и значительное снижение в 2012 году показателя «Оборот продукции (услуг), производимых малыми предприятиями, в том числе микропредприятиями и индивидуальными предпринимателями», сводный индекс (Ип) по Республике Калмыкия составил одну из самых низких величин 0,1879, что соответствует 80-му месту в рейтинге регионов:
	 
	Оборот продукции (услуг), МП  на душу населения, тыс. руб.
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	45.6
	52.3
	60.5
	56.7
	1.070
	56.50
	0.188
	80

	Чукотский автономный округ
	55.7
	84.3
	129.6
	149.1
	1.381
	120.97
	0.693
	1

	Чеченская Республика
	43.7
	49.0
	27.2
	36.4
	0.960
	37.52
	0.013
	83


По показателю «Объем налоговых и неналоговые доходов консолидированного бюджета субъекта РФ» значения показателя сводного индекса Ип по Республике Калмыкия составило 0,4643, что соответствует 7-му месту в рейтинге регионов. При этом значение среднего темпа роста, составляющее 1,250, превышает аналогичный показатель лидера рейтинга Ямало-Ненецкого автономного округа. Однако, за счет среднего объема – второго по значению среди регионов – сводный индекс Ип по Ямало-Ненецкому автономному округу, равный 0,7483, обеспечил региону лидерскую позицию. Следует отметить, что регионы, достигшие максимальных и минимальных значений среднего темпа роста и среднего объема, не стали ни лидерами, ни аутсайдерами в рейтинге по данному показателю. К примеру, Республика Ингушетия, достигшая максимального значения среднего темпа роста, имеет минимальное значение среднего объема. Максимальное значение среднего объема показателя, сложившееся в Ненецком автономном округе, нивелируется невысоким средним темпом роста:
	 
	Объем доходов на душу населения, тыс. руб.
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	11.2
	12.1
	13.4
	22.2
	1.250
	15.9
	0.464
	7

	Ямало-Ненецкий автономный округ
	152.2
	189.4
	222.8
	259.3
	1.206
	223.9
	0.748
	1

	Республика Башкортостан
	21.8
	23.3
	26.4
	26.5
	1.067
	25.4
	0.171
	83


Показатель «Уровень безработицы в среднем за год» относится к показателям, большее значение которого отражает меньшую эффективность деятельности органов исполнительной власти субъекта РФ. Сводный индекс Ип в данном случае тем выше, чем ниже значения среднего темпа роста и среднего объема.  Лидером рейтинга стал г. Санкт-Петербург, достигший минимального значения среднего темпа роста Т=0,653. Замыкает рейтинг Республика Ингушетия, где сложившийся средний объем О=48,54, превышает среднее значение по России почти в шесть раз. Республике Калмыкия значения среднего темпа роста Т=0,927 и среднего объема О=14,04, превышающего среднероссийское значение в 1,7 раза, обусловили 69-е место в рейтинге:
	 
	Уровень общей безработицы, %
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	16.5
	14.8
	14.2
	13.1
	0.927
	14.04
	0.443
	69

	г. Санкт-Петербург
	4.1
	2.6
	2.0
	1.1
	0.653
	1.91
	0.995
	1

	Республика Ингушетия
	53.2
	49.8
	48.1
	47.7
	0.964
	48.54
	0.090
	83


При расчете среднего темпа роста важное значение имеет характер динамики показателя эффективности. Понижающаяся динамика показателя «Реальные располагаемые денежные доходы населения» по Республике Калмыкия за период 2009-2011 годы повлияла на формирование среднего темпа роста Т=102,03. Не улучшил ситуацию средний объем, для расчета которого используются значения показателя эффективности в абсолютном выражении. В итоге – 64-е место в рейтинге. В лидерах – Республика Северная Осетия-Алания, достигшая максимального среди регионов среднего темпа роста Т=111,91:
	 
	Реальные располагаемые денежные доходы, %
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	113.8
	102.2
	100.9
	103.0
	102.03
	26.80  
	0.208
	64

	Республика Северная Осетия-Алания
	89.9
	124.6
	94.5
	119.0
	111.91
	119.18  
	0.607
	1

	Сахалинская область
	99.8
	98.1
	95.7
	96.7
	96.82
	169.94  
	0.010
	83


Первое место в рейтинге по показателю «Удельный вес введенной общей площади жилых домов по отношению к общей площади жилищного фонда» занимает Чеченская Республика, чей средний темп роста Т составил 1,465 за счет более чем 4-кратного увеличения в отчетном году значения показателя эффективности. В Республике Калмыкия в 2012 году по сравнению с предыдущим периодом наблюдается снижение удельного веса введенной  площади – 48-е место в рейтинге:
	 
	Удельный вес веденной общей площади жилых домов, %
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	1.2
	1.4
	1.6
	1.3
	1.047
	1.465
	0.435
	48

	Чеченская Республика
	0.6
	0.8
	0.4
	1.8
	1.465
	0.978
	0.698
	1

	Чукотский автономный округ
	0.3
	0.0
	0.1
	0.1
	0.669
	0.081
	0.000
	83


Увеличение значения показателя «Доля выпускников государственных (муниципальных) общеобразовательных учреждений, не сдавших единый государственный экзамен, в общей численности выпускников государственных (муниципальных) общеобразовательных учреждений» отражает меньшую эффективность деятельности органов исполнительной власти субъекта РФ.  В рейтинге по данному показателю наилучших успехов достигла Ленинградская область, где сложился минимальный средний темп роста Т=0,506, повлиявший на высокое значение сводного индекса Ип=0,9790. По Республике Калмыкия Ип составляет 0,8202, что соответствует 20-му месту в рейтинге:
	 
	Доля выпускников, не сдавших ЕГЭ,  %
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	0.23
	0.22
	0.17
	0.18
	0.924
	0.188
	0.820
	20

	Ленинградская область
	1.57
	0.65
	0.32
	0.20
	0.506
	0.392
	0.979
	1

	Еврейская автономная область
	0.30
	0.94
	1.98
	2.22
	1.954
	1.711
	0.285
	83


Увеличение значения показателя «Смертность населения (без показателя смертности от внешних причин)» также отражает меньшую эффективность деятельности органов исполнительной власти субъекта РФ. Республика Ингушетия достигла по данному показателю наилучших показателей: минимальные значения среднего темпа роста и среднего объема обеспечили величину сводного индекса, равного 1,000 и первое место в рейтинге. В Курганской области, замыкающей рейтинг, не достигнуты максимальные значения показателей среднего темпа роста и среднего объема, однако неравномерная динамика показателя эффективности, одно из самых значительных среди регионов увеличение его значения в 2012 году по сравнению с предыдущим, в конечном итоге повлияло на формирование минимального сводного индекса Ип=0,1406. Республика Калмыкия занимает 15-е место:
	 
	Смертность населения (без внеш. причин) на 100 тыс. чел.
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	924.9
	966.5
	875.3
	883.3
	0.985
	908.4
	0.426
	15

	Республика Ингушетия
	405.6
	398.4
	361.9
	329.3
	0.933
	363.2
	1.000
	1

	Курганская область
	1398.9
	1401.6
	1376.6
	1412.1
	1.003
	1396.8
	0.141
	83


По показателю «Оценка населением деятельности органов исполнительной власти субъектов Российской федерации», характеризующим удовлетворенность населения деятельностью органов исполнительной власти субъекта Республики Калмыкия занимает 33-е место в рейтинге. Данные для расчета предоставлены Министерством экономики и торговли Республики Калмыкия:
	 
	Оценка населением деятельности органов исп. власти, %
	Т
	О
	Ип
	Рейтинг 

	
	2009
	2010
	2011
	2012
	
	
	
	

	Республика Калмыкия
	27.7
	33.2
	30.1
	30.3
	1.030
	31.2
	0.461
	33

	Кемеровская область
	69
	68
	81.3
	81.3
	1.056
	76.8
	0.805
	1

	Саратовская область
	28.4
	21.3
	16.2
	16.2
	0.829
	17.9
	0.101
	83


Проведенный в соответствии с Методикой расчет позволил сравнить достигнутые значения показателей по Республике Калмыкия с другими субъектами РФ и определить рейтинг субъектов РФ как по каждому показателю эффективности, так и рейтинг комплексной оценки эффективности деятельности органов исполнительной власти субъектов РФ.

По шести показателям эффективности сводные индексы по Республике Калмыкия превышают среднероссийские значения, что обеспечило региону 26-е место в рейтинге комплексной оценки. Наиболее значимые из них инвестиции в основной капитал без бюджетных средств (превышение в 1,44 раза), объем налоговых и неналоговых доходов консолидированного бюджета (в 1,36 раза), смертность населения без показателя смертности от внешних причин (в 1,26 раза) и ожидаемая продолжительность жизни при рождении (в 1,23 раза). 

Лидер рейтинга – г. Москва, достигшая превышения среднероссийских значений по восьми из десяти показателей эффективности.

РОЛЬ И ЗНАЧЕНИЕ ЛИЧНЫХ ПОДСОБНЫХ ХОЗЯЙСТВ НАСЕЛЕНИЯ 
И КРЕСТЬЯНСКИХ (ФЕРМЕРСКИХ) ХОЗЯЙСТВ1) В СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННОМ ПРОИЗВОДСТВЕ РЕСПУБЛИКИ КОМИ
Шахова Т.Ю.
Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики по Республике Коми, 
г.Сыктывкар
Одним из ведущих направлений современной аграрной политики является устойчивое развитие сельских территорий. Важнейшим фактором, способствующим этому развитию, является эффективное использование потенциала хозяйств населения и крестьянских (фермерских) хозяйств.  Доля произведенной ими продукции остается существенной, ежегодно более 40% объема.

	Удельный вес хозяйств населения и крестьянских (фермерских) хозяйств  в производстве продукции сельского хозяйства

в процентах
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Личные подсобные хозяйства населения являются неотъемлемой частью агропромышленного комплекса. На 1 января 2013 г. в республике насчитывалось 101,2 тысячи хозяйств населения, из них 90% в сельской местности. 

В 2012 г. хозяйствами населения произведено 37% объема продукции сельского хозяйства республики, в том числе растениеводства - 80%, животноводства - 16%. Преобладающим направлением деятельности большинства хозяйств населения является выращивание картофеля и овощей, в 2012г. это соответственно 94% и 75% республиканского объема. 

Основная часть произведенной продукции используется хозяйствами населения для личного потребления, товарность остается низкой. Из всех видов продукции наиболее  товарными являются мясо и молоко, в 2012 г. их товарность составила 23% и 19% соответственно. Уровень товарности овощей в хозяйствах населения всегда был невысоким и не превышал 2%, картофеля - 3%-6%.

	Отдельные показатели деятельности хозяйств населения



	
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	
	
	
	
	
	всего
	в % 
к 2008
	в % к итогу 
по республике

	Крупный рогатый скот, голов
	17076
	15669
	14177
	12951
	11600
	67,9
	30,1

	Свиньи, голов 
	4393
	3648
	3210
	2798
	1925
	43,8
	8,7

	Производство, тыс т:
	
	
	
	
	
	
	

	молоко
	28,0
	26,5
	24,5
	22,6
	18,8
	67,0
	30,4

	скот и птица на убой 
(в живом весе)
	7,1
	5,8
	5,6
	4,7
	5,1
	71,8
	16,0


1) Здесь и далее крестьянские (фермерские) хозяйства, включая индивидуальных предпринимателей.

Развитие многоукладности на селе привело к увеличению и расширению деятельности малых форм хозяйствования и в том числе крестьянских (фермерских) хозяйств. Первые крестьянские (фермерские) хозяйства в республике были созданы в 1990 году. Фермерское движение прошло несколько этапов развития, количество хозяйств варьировало от 708 на 1 января 1995г. и до 249 хозяйств на 1 января 2009 года. За последующие четыре года число крестьянских хозяйств увеличилось в 2,2 раза и на 1 января 2013г. составило 553 хозяйства. 
Основными направлениями деятельности крестьянских (фермерских) хозяйств являются разведение крупного рогатого скота и свиней, производство молока и выращивание картофеля. В 2012 году ими было произведено около 2% картофеля региона, 3% - мяса, 10% - молока. В целом доля фермеров в общем объеме сельскохозяйственной продукции республики в 2012г. составила 4,3% и выросла по сравнению с 2008г. на 1,4 процентных пункта.  По сравнению с 2008г.  значительно увеличилось поголовье основных видов животных, в 1,7 раза выросло производство картофеля и молока.   

Товарность продукции в этой категории хозяйств достаточно высокая. В 2012г. по картофелю она составила 30%, по мясу - 88%, по молоку - 65%.
	Отдельные показатели деятельности фермерских хозяйств

	
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	
	
	
	
	
	всего
	в % к 2008
	в % к итогу 
по республике

	Крупный рогатый скот, голов
	2608
	3288
	4096
	5052
	5796
	220,2
	15,3

	Свиньи, голов
	2948
	3245
	3962
	4314
	4983
	169,0
	22,5

	Производство, тыс т:
	
	
	
	
	
	
	

	молоко
	3,8
	4,3
	4,2
	5,5
	6,3
	167,3
	10,3

	скот и птица на убой 
(в живом весе)
	1,1
	0,9
	0,7
	1,0
	1,0
	96,2
	3,3

	Посевная площадь под картофелем, га
	129
	142
	155
	203
	248
	192,2
	3,3

	Валовой сбор картофеля, тыс т
	1,5
	1,2
	1,3
	2,4
	2,5
	167,6
	2,2


Для поддержки сельхозтоваропроизводителей республики правительством Республики Коми разработана долгосрочная Государственная программа развития сельского хозяйства, в которой утвержден порядок предоставления государственной поддержки. Государственная поддержка в 2012г. осуществлялась по следующим направлениям: поддержка животноводства, развитие элитного семеноводства и племенного животноводства, компенсация части затрат на приобретение средств химизации и уплату процентов по кредитам, техническое и технологическое перевооружение, поддержка отдельных подотраслей растениеводства и другие.

По данным Минсельхозпрода Республики Коми размер субсидий, полученных фермерами в 2012г. составил 121,5 млн. рублей, в т.ч. из республиканского бюджета 112,4 млн. рублей, и по сравнению с 2008г. вырос в 1,9 раза (59,6 млн рублей).

Государственная поддержка выделяется всем категориям товаропроизводителей, но в разной мере. Фермерам она позволяет иметь более высокую техническую оснащенность, и как следствие, возможность вести более крупное производство, чем в личных подсобных хозяйствах. Так, в 2012 году в нашем регионе 8 фермеров выращивали картофель на площади 83 гектара (10,3 - в среднем на 1 хозяйство). Около 30 хозяйств из 553 имели поголовье скота, превышающее 100 голов, из них крупный рогатый скот - 16 хозяйств, свиней - 13. При этом в четырех хозяйствах содержалось по 200 голов и более крупного рогатого скота, столько же фермеров содержали больше 300 голов свиней. 

 Производственный потенциал крестьянских (фермерских) хозяйств постоянно расширяется. Создаются производства по переработке сельскохозяйственной продукции, новые отрасли животноводства - кролиководство, птицеводство, рыбоводство, обеспечивается занятость сельского населения.  

Хозяйствам населения господдержка оказывается в меньшей мере. Общая сумма субсидий, выделенных в 2012г. составила около 12 млн. рублей. Государственная поддержка осуществляется лишь на приобретение сельскохозяйственных животных и на возмещение части затрат на уплату процентов по кредитам. Содержание животных полностью ложится на плечи домохозяйств. Содержать животных очень накладно, что обусловлено высокими затратами на приобретение и заготовку кормов, низкой обеспеченностью сельхозтехникой, дороговизной ветеринарных услуг, низкими ценами сбыта на выращенную продукцию, отсутствием рынка сбыта сельхозпродукции и т.д. Проведенное Комистатом анкетирование среди населения сельской местности показало, что скот в основном содержит население пенсионного и предпенсионного возраста. Молодые семьи не желают заниматься животноводством, значительная часть молодежи из-за отсутствия работы уезжает из села. 

В хозяйствах населения сокращаются посадки под картофелем и овощами, снижается поголовье продуктивного скота. Значимость хозяйств населения из года в год снижается. У крестьянских (фермерских) хозяйств наблюдается обратный процесс.

Вероятнее всего такая тенденция сохранится. Доля хозяйств в общем объеме продукции будет сокращаться, фермеров - расти. Основная причина - более существенная помощь фермерам со стороны государства по сравнению с личными подсобными хозяйствами. Благодаря государственным программам фермерское движение в нашем регионе успешно развивается. Возможно, при более действенной господдержке и в личных подсобных хозяйств наметилась бы положительная тенденция. Статистические данные играют немаловажную роль при планировании таких программ, и их достоверность имеет очень большое значение.
ВЛИЯНИЕ ОРГАНИЗАЦИЙ «ФЛАГМАНОВ»

НА РАЗВИТИЕ ЭКОНОМИКИ ОМСКОЙ ОБЛАСТИ
Щербакова О.Г., Патыка Е.А.
Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики по Омской области,

г. Омск

Для оценки происходящих процессов в экономике Омской области, определения перспективных направлений развития и разработки региональных программ, принятия оперативных управленческих решений органам власти необходима комплексная информация о деятельности экономикообразующих хозяйствующих субъектов. В Омскстате разработан и более 5 лет проводится мониторинг деятельности организаций «флагманов», являющихся доминантами в экономике региона. 
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Экономикообразующие организации или «флагманы» – это крупнейшие хозяйствующие субъекты области, существенно влияющие на развитие региона и видов экономической деятельности. Они производят значительные объемы продукции и услуг, формируют основные финансовые потоки и являются крупными налогоплательщиками. Это инвестиционно активные организации с большой численностью занятых в экономике. «Флагманы» определяют динамику ключевых индикаторов оценки развития области: индекс промышленного производства, объем инвестиционных вложений, уровень среднемесячной заработной платы, экспорт конкурентных видов продукции. Они имеют важное экономическое значение как на региональном и муниципальном уровнях, так и на федеральном уровне, входя в вертикально - интегрированные структуры. 

В 2012 году «флагманами» Омской экономики являлись 115 хозяйствующих субъектов. В большинстве своем это стабильно действующие на протяжении ряда лет крупнейшие организации. 

Наибольшее количество «флагманов» занято:

· в промышленном производстве – 53 процента организаций, 

· в сельском хозяйстве – 20 процентов, 

· в транспорте и связи – 14 процентов, 

· в строительстве – 10 процентов.  

Основные показатели социально-экономического положения 
«флагманов» Омской экономики 
(млн. рублей)

	
	«Флагманы»
	Омская область

	
	2012 г.
	в % к

2011 г.
	2012 г.
	в % к

2011 г.

	
	1
	2
	3
	4

	Оборот организаций
	726700
	112,8
	1234493
	114,5 

	Инвестиции в основной капитал 1)
	31218
	98,7
	108570
	115,3

	Прибыль (убыток) организаций 2)
	31794
	119,5
	35882
	127,8

	Прибыль организаций 2)
	32820
	120,0
	38446
	121,1

	Доля прибыльных организаций в общем количестве организаций, % 2)3)
	86,0
	-
	76,4
	-


*) Здесь и далее сравнения приведены с организациями Омской области без субъектов малого предпринимательства.

Продолжение

	
	1
	2
	3
	4

	Убыток организаций 2)
	1026
	139,7
	2564
	69,9

	Дебиторская задолженность 2)4)
	88471
	116,6
	114185
	108,3

	Кредиторская задолженность 2)4)
	84837
	120,9
	118873
	113,0

	Среднесписочная численность работников организаций, человек
	122066
	100,7
	593183
	99,6

	Среднемесячная начисленная заработная плата, рублей 
	26677
	109,8
	22004
	114,9



) Предварительные данные.

2) Финансовые показатели приведены без данных по филиалам. 

3) В число прибыльных организаций включены организации, получившие нулевой финансовый результат.

4) На конец периода.

Оборот экономикообразующих организаций на 85,5 процента сформирован организациями, занятыми производством кокса и нефтепродуктов, оптовой торговлей, производством и распределением электроэнергии, газа и воды, пищевых продуктов, включая напитки, организациями транспорта и связи. 

Объем отгруженных товаров собственного производства, выполненных работ и услуг увеличился на 11,8 процента и составил 623,5 млрд. рублей. Наибольшую долю в объеме отгруженных товаров занимали обрабатывающие производства – 83,6 процента, из них 77,4 процента приходилось на ключевые для экономики Омской области виды экономической деятельности: производство кокса и нефтепродуктов, пищевых продуктов, включая напитки, химическое производство.

Объем реализованной продукции в организациях имел разнонаправленные тенденции в зависимости от уровня их интеграции, специфики функционирования, степени вовлечения в экспортные операции, стратегии финансирования. 

Положительное влияние на рост объема отгруженных товаров по сравнению с 2011 годом оказали организации, занятые производством нефтепродуктов, химическим производством и строительством.

Сдерживали темпы роста отгруженных товаров по Омской области экономикообразующие организации, занятые производством: 

· пива, напитков, изготовляемых на основе пива, в связи с сокращением выпуска продукции в 2012 году,

· передачей и распределением электроэнергии и теплоэнергии вследствие снижения тарифов на электроэнергию.

Конкурентоспособность выпускаемой продукции, наличие современного производственного оборудования и квалифицированного персонала позволяли «флагманам» стабильно удерживать лидирующие позиции на рынке производства основных видов продукции. Они обеспечивали весь объем производства бензина, дизельного топлива, шин для легковых и грузовых автомобилей, бензола, ксилола, труб полимерных, шпона, фанеры и другой продукции. Доминировали в производстве электроэнергии (98,8 % объема производства), мяса и субпродуктов пищевых (96,6 %), пива (98,3 %), изделий макаронных (99,4%), конструкций и деталей сборных железобетонных (97,9%) и других видов продукции.

Результатом эффективной производственной деятельности «флагманов» в 2012 году являлась сальдированная прибыль. По сравнению с 2011 годом она увеличилась на 19,5 процента. Доля прибыльных экономикообразующих организаций выросла с 81 до 86 процентов. Основное влияние на ее рост оказала рентабельная деятельность организаций, занятых производством нефтепродуктов, оптовой торговлей и химическим производством. Более 50 процентов финансового результата обеспечивали 4 экономикообразующие организации. При этом темп роста сальдированной прибыли экономикообразующих организаций сложился ниже среднеобластного значения в связи с ухудшением финансового результата:

· в производстве, передаче и распределении пара и горячей воды; сборе и очистке воды (2 организации сформировали 45% убытка в виде экономической деятельности),

· в строительстве (2 организации сформировали 57% убытка).

Состояние платежей и расчетов по сравнению с 2011 годом характеризовалось ростом дебиторской и кредиторской задолженности на 16,6 процента и 20,9 процента, соответственно. Доля просроченных платежей в составе дебиторской и кредиторской задолженности незначительно увеличилась по сравнению с 2011 годом и составила 3,2 и 4,0 процента соответственно, не превышая среднеобластных значений.

Опережающий рост просроченных платежей в организациях «флагманах» по сравнению с областными значениями сформировался в химическом производстве и распределении и торговле электроэнергией. Просроченная дебиторская задолженность в соответствующих видах экономической деятельности составляла 99 и 55 процентов. Просроченная кредиторская задолженность - 99 и 77 процентов, соответственно.

«Флагманы» имели просроченную задолженность по платежам в бюджет, которая увеличилась на 36,3 процента (более 65% задолженности сформировано организациями химического производства).

Задолженность по полученным займам и кредитам снизилась на 7,0 процента и составила на 1 января 2013 года 63445,3 млн. рублей; из нее 74,5 процента приходилось на краткосрочные займы. 

Рентабельность продукции, товаров, работ, услуг экономикообразующих организаций увеличилась в 2012 году на 0,9 процентных пункта и сложилась на уровне 12,3 процента, превышая среднее значение по Омской области. 

Высокая рентабельность наблюдалась в видах экономической деятельности: 

· производство кокса и нефтепродуктов;

· производство пищевых продуктов, включая напитки;

· металлургическое производство и производство готовых металлических изделий;

· транспорт и связь;

· химическое производство;

· сельское хозяйство.

Положительные тенденции в производственной сфере поддерживались активной инвестиционной деятельностью «флагманов». Крупнейшими инвесторами в 2012 году являлись организации, занятые производством нефтепродуктов и электроэнергии. Из них 3 обеспечивали более 50 процентов инвестиций в основной капитал всех экономикообразующих организаций.

Значительный рост инвестиционных вложений наблюдался в производстве и распределении электроэнергии, газа и воды, строительстве и организациях транспорта и связи.

В связи с завершением строительства и модернизации крупных производственных проектов в 2011 году произошло относительное снижение инвестиций в основной капитал в:

· производство нефтепродуктов;

· производство прочих неметаллических минеральных продуктов;
 

· сельское хозяйство;

· издательскую и полиграфическую деятельность; 

· производство пищевых продуктов, включая напитки. 

Инвестиционные вложения организаций «флагманов» по сравнению с 2011 годом сократились на 410,0 млн. рублей.

Из общего объема инвестиций «флагманов» 53,5 процента направлялись в строительство зданий (кроме жилых) и сооружений (в 2011 году – 57,6 %); 36,4 процента - в машины, оборудование, транспортные средства и инвентарь (в 2011 году – 32,7%).

Экономикообразующие организации обеспечивали высокий уровень и своевременную выплату заработной платы своим работникам.

Среднемесячная номинальная начисленная заработная плата работников экономикообразующих организаций составляла 26677,2 рубля и превышала средний уровень оплаты труда в организациях Омской области (22003,3 рубля). 
Среднемесячная номинальная 
начисленная заработная плата работников
по видам экономической деятельности

	
	2012 год

	
	рублей
	в % к 2011 году
	в % к среднему уровню по виду деятельности

	Всего по организациям «флагманам»
	26677,2
	109,8
	121,2

	в том числе по видам деятельности: 

сельское хозяйство, охота и лесное хозяйство
	15165,5
	112,6
	119,2

	обрабатывающие производства
	23926,1
	109,1
	104,6

	производство и распределение электроэнергии, газа и воды 
	26939,6
	108,6
	109,4

	строительство
	34617,9
	106,0
	110,7

	оптовая и розничная торговля; ремонт автотранспортных средств, мотоциклов, бытовых изделий и предметов личного пользования
	36162,4
	108,0
	174,0

	транспорт и связь
	29316,1
	112,8
	119,6


«Флагманы» как ведущие организации реального сектора экономики задают основные направления в развитии региона, формируя эффективную экономическую платформу Омской области. Обладая высоким инвестиционным, трудовым, финансовым потенциалом, они активно участвуют в реализации масштабных федеральных программ, крупных региональных проектов и стратегических кластеров.
Всероссийские переписи как инструмент управления 
и прогнозирования демографических процессов
Маликова Е.В.
Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики 
по Приморскому краю,

г. Владивосток
Для получения данных о населении в демографии используется система различных источников информации, дополняющих друг друга: текущий статистический учет социально-демографических событий (рождение, смерть, брак, развод), осуществляемый непрерывно; текущие регистры (списки, картотеки) населения, а также выборочные и специальные социальные обследования. Самым крупномасштабным и многоцелевым источником информации о населении является перепись населения. 

Входе переписей собираются уникальные статистические данные не только о численности и размещении населения по территории, но информация о  демографических признаках различных категорий населения (пол, возраст, состояние в браке, национальность, рождаемость, размер и состав домохозяйств) в сочетании с социально-экономическими признаками (уровень образования, источники средств существования, занятость и положение в занятости, экономически активное и экономически неактивное население) и жилищными условиями домохозяйств.

Результаты переписи широко используются как непосредственно в сфере демографической и социальной политики, так и для выработки всех других направлений, прогнозов и программ социально-экономического развития страны и регионов.

После проведения каждой переписи производится расчет ретроспективной численности населения за межпереписной период, т.е. происходит корректировка оценки численности полученной в результате текущего учета. Если при учете естественного движения населения (регистрация родившихся и умерших) погрешность минимальна, то при миграционном движении отклонения за счет неучтенной миграции населения существенна. 

По текущей оценке численность постоянного населения Приморского края на начало 2010 года составляла 1982.0 тыс. человек, после проведения Всероссийской переписи населения 2010 года численность на эту дату составила 1965.2 тыс. человек. Разница в 16.8 тыс. человек (на 0.8%) почти вся пришлась на сельское население (15.6 тыс. человек). В основном это объясняется тем, что люди уезжают из сел на учебу или в поисках работы, при этом не выписываются, т.е. в текущей миграции они не учтены. Так же при расформировании воинских частей, открытии военных городков часть жилого фонда оказывается брошенной, бывшие военнослужащие с семьями переезжают на другую территорию, не выписываясь, в надежде получить жилищный сертификат. При переписи населения 2002 года разница между текущей оценкой и итогами переписи была больше – 39 тыс. человек (на 1.8%), но и в те годы объемы миграционного оттока были в 2 раза больше.

После проведения последней переписи населения с 2011 года изменилась методика статистического учета долгосрочной миграции населения - в учет включаются также лица, зарегистрированные по месту пребывания на срок 9 месяцев и более. После окончания срока регистрации такие мигранты автоматически прибавляются в тот населенный пункт, откуда прибыли (по месту постоянной прописки). Такая методика позволит в дальнейшем снизить отклонения по данным текущей оценки численности населения и итогами переписей. 

После получения ретроспективных пересчетов численности населения рассчитывается прогнозная численность. Основная цель прогноза показать возможные неблагоприятные последствия сложившейся демографической ситуации. Обычно долгосрочные прогнозы служат выработке демографической политики для предупреждения дальнейших негативных последствий, т.е. выработке направления деятельности государственных органов и иных социальных институтов в сфере регулирования процессов воспроизводства населения, сохранения или изменения тенденций в области динамики численности и структуры населения, расселения, внутренней и внешней миграции, качественных характеристик населения.
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Рисунок. Изменения перспективной численности населения Приморского края

(в тыс. человек; на начало года)
Согласно расчету перспективной численности населения до 2030 года (по среднему варианту прогноза от базы на начало 2012 года), подготовленному Росстатом, тенденция к сокращению населения Приморского края сохранится. Предположительная численность приморцев на начало 2031 года может составить 1736.7 тыс. человек, городского – 1398.8 тыс. человек (80.5%), сельского – 337.9 тыс. человек (19.5%). 

Снижение численности населения будет происходить как за счет миграционного оттока, так и за счет превышения числа умерших над числом родившихся. Ожидаемый ежегодный миграционный отток будет нарастать постепенно: от 2-х тыс. человек в 2013 году до 3-х тыс. человек в 2030 году. Предполагается, что естественная убыль будет увеличиваться более высокими темпами: от 4.4 тыс. человек в 2013 году до 11.7 тыс. человек в 2030 году, такой рост обусловлен ожидаемым снижением рождаемости (11.3 тыс. родившихся на 1000 населения в 2013 до 8.4 в 2030). Сейчас рожают детей женщины из многочисленных поколений, появившихся на свет в 1980-е годы. Под влиянием новых мер, стимулирующих рождаемость, увеличилось и число рождений вторых-третьих детей. Через несколько лет нас ждет неизбежное снижение числа рождений, поскольку обзаводиться детьми будут малочисленные поколения, родившиеся в 1990-х годах.

Демографические изменения населения Приморского края

	Годы

 
	Всего, человек
	На 1000 населения
	Мигра-ционная

	
	родив-

шихся
	умерших
	естествен-ная убыль
	родив-

шихся
	умерших
	естествен-ная убыль 
	 убыль

	2015
	20625
	26505
	-5880
	10.7
	13.7
	-3.0
	-2208

	2020
	17855
	26691
	-8836
	9.5
	14.2
	-4.7
	-2584

	2025
	15500
	26685
	-11185
	8.5
	14.7
	-6.2
	-2822

	2030
	14663
	26323
	-11660
	8.4
	15.1
	-6.7
	-3014


Концепцией демографической политики России на период до 2025 г. было предусмотрено, что на третьем этапе (2016-2025 годы) «в связи со значительным уменьшением к началу третьего этапа численности женщин репродуктивного возраста потребуется принять дополнительные меры, стимулирующие рождение в семьях второго и третьего ребенка».
Одной из таких мер является предоставление с 2013 года ежемесячной денежной выплаты в размере величины прожиточного минимума для детей, в регионах с неблагоприятной демографической ситуацией (Указ Президента Российской Федерации от 07.05.2012 г. № 606 «О мерах по реализации демографической политики РФ»). Приморский край попал в число таких регионов. 

Дальнейшее развитие гарантированных государством экономических мер поддержки семей с детьми в сочетании с пропагандистскими мерами, направленными на упрочение семейных ценностей должно стимулировать рождение 2-х и последующих детей. 

Согласно прогнозу численность детей и подростков до 16 лет с начала 2013 года уменьшится к началу 2031 года на 13.7%, а численность трудоспособного населения (женщины в возрасте 16-54 года, мужчины – 16-59 лет) – на 18.6%. Категория лиц старше трудоспособного возраста увеличится на 54.3 тыс. человек, и их доля составит в общей численности 28.4%. 

Продолжающийся процесс демографического старения населения приведет к увеличению показателя демографической нагрузки (числа лиц нетрудоспособного возраста, приходящихся на 1000 человек трудоспособного возраста) для населения Приморского края с 624 человек на начало 2013 года до 778 на начало 2031 года (на 24.7%). Чтобы не допустить такого резкого роста уже сейчас необходимо принимать меры по привлечению мигрантов трудоспособного возраста, желающих работать и жить в Приморском крае.
Приморский край, как и другие территории Дальневосточного Федерального округа, является трудонедостаточным регионом во всех сферах  экономической деятельности.
 


В дальнейшем потребность в квалифицированных кадрах будет возрастать. До 2020 года планируется реализовать в крае 30 крупных инвестиционных проектов. Наибольшее количество рабочих мест будет создано в нефтегазохимическом кластере (5.4 тыс. рабочих мест), в транспортно-логистическом кластере (2.4 тыс.), судоремонте и судостроении (6.5 тыс.), энергопроизводстве (3.5 тыс.), в туристическом комплексе (до 30.0 тыс. рабочих мест).  Реализация инвестиционных проектов позволит создать около 74 тысяч новых рабочих мест.

Во всех отраслях, в основном производственной сфере, наблюдается недостаток рабочей силы, который не может быть удовлетворен исходя из трудовых ресурсов Приморского края.

Возникает потребность в разработке системного подхода к решению проблем миграции со стороны федеральных органов государственной власти, органов власти субъектов Российской Федерации и органов местного самоуправления в сфере управления миграцией.

13 июня 2012 года была утверждена «Концепция государственной миграционной политики РФ на период до 2025 года». В ней, в частности, отмечается, что переселение мигрантов на постоянное место жительства в Россию становится одним из источников увеличения численности населения страны в целом и ее регионов, а привлечение иностранных работников по приоритетным профессионально-квалификационным группам в соответствии с потребностями российской экономики является необходимостью для ее дальнейшего поступательного развития. В этой связи "одна из стратегических задач - создание условий и механизмов для привлечения востребованных экономикой высококвалифицированных и квалифицированных специалистов разного профиля, предпринимателей и инвесторов, прежде всего на долгосрочной основе", - говорится в документе.

Во исполнение данной концепции был подготовлен проект Программы "Управление миграционными потоками в Приморском крае" на 2013-2025 годы. Основной целью данного документа является оптимизация объема и структуры миграционных потоков в целях устойчивого социально-экономического и демографического развития края; стабилизация и увеличение численности постоянного населения Приморского края.

Для этого необходимо решение следующих задач: создание условий и стимулов для переселения в Приморский край на постоянное место жительства соотечественников, проживающих за рубежом, эмигрантов и отдельных категорий иностранных граждан; разработка дифференцированных механизмов привлечения, отбора и использования иностранной рабочей силы в соответствие с потребностями экономики Приморского края, демографического и социально-экономического развития; координация работы ведомств, учреждений и организаций, задействованных в решении вопросов, относящихся к сфере миграционных процессов.  

Информация, получаемая при проведении переписей имеет исключительно важное значение для выявления современных процессов и тенденций развития общества в целом, так и отдельных групп населения; причин и факторов, влияющих на рождаемость, смертность, трудовую активность граждан, направления миграции. Главное из полученных данных сделать правильные выводы, разработать и претворить в жизнь необходимые мероприятия по демографическому развитию в области стимулирования рождаемости и укрепления семьи; увеличения продолжительности жизни; миграционного развития, которые смогут повлиять на стабилизацию численности населения в регионе.
Лучше использовать статистическую информацию 
в управленческих решениях

Шатохин В.А., Седых Т.А., Горобец Ж.А.
Курская государственная 
сельскохозяйственная академия 
им. профессора И.И. Иванова,
г. Курск
Экономисты-статистики и аналитики говорят, что тот, кто имеет информацию, имеет власть. Под властью здесь подразумевается способность руководителя на основе информации принимать оптимальные, обоснованные управленческие решения, направленные на улучшение социальных процессов и явлений.

Но часто бывает и так, что для принятия управленческих решений используется только «выгодная» информация, которая характеризует только объемы работ или продукции, их темпы роста. А это только одностороннее использование информации, а большая часть её не используется, или даже скрывается, а ведь говорят же, что «статистика знает все» и по выражению Гёте «цифры миром не управляют, но они показывают, как управляется мир». 

Например, развитие производства в сельскохозяйственных предприятиях Курской области в 2007-2011 годах характеризуется его значительным ростом. Увеличилось производство зерна, сахарной свеклы, подсолнечника, сои, живой массы скота. Выручка от реализации сельскохозяйственной продукции увеличилась на 79,4 %, а валовой оборот (стоимость валовой продукции, которая определяется на основе затрат на производство) увеличился на 92,4 %.

Информация же об экономической эффективности, финансовом состоянии сельскохозяйственных предприятий говорит об обратном. Результаты деятельности их показывают, что рост производства не привел к улучшению экономических показателей его эффективности и финансового состояния.

Так, доля собственного капитала сократилась с 25,3 % в 2007 году до 
15, 0 % в 2011 году. Стоимость используемого заёмного капитала увеличилась с 22,7 до 67,3 млрд. рублей или почти в 3 раза. А за его использование надо платить огромные средства. В 2011 году только проценты к уплате за использование заемного капитала составили 2,6 млрд. рублей, или 10.5 % от выручки предприятий. Кредиторская задолженность в 2011 году (на конец года) составила 14,8 млрд. рублей или 65,5 % от выручки от продаж сельскохозяйственной продукции. К концу 2011 года сельскохозяйственные предприятия не имели собственных оборотных средств как основного источника формирования затрат и запасов. Более того, задолженность по формированию капитала сельскохозяйственных предприятий увеличилась в 2011 году по сравнению с 2007 годом в 4,5 раза и составила 30,4 млрд. рублей, а это больше, чем вся выручка сельскохозяйственных предприятий в 2011 году.

Такое состояние – это результат влияния системы экономических отношений сельскохозяйственных предприятий с финансовыми, страховыми, налоговыми, банковскими институтами, влияния конкурентной среды, от которой зависят цены на продукцию, ставки за кредиты, налоги, государственная поддержка предприятий.

В современных условиях окупаемость затрат в сельскохозяйственных предприятиях из-за разного соотношения цен низкая, она даже снизилась в 2011 году по сравнению с 2007 годом. Так, окупаемость всех материальных затрат составила всего 1,33 рубля и на 3,6 % меньше, чем в 2007 году. Окупаемость минеральных удобрений и химических средств защиты снизилась на 
17,5 % из-за их высокой стоимости. И в целом ресурсоотдача - выручка на 1 рубль активов в 2011 году составила всего 0,36 рубля, что ниже уровня 2007 года на 66.7 %.

Такая негативная информация о результатах деятельности сельскохозяйственных предприятий должна нацеливать их на разработку и принятие таких управленческих решений, чтобы они способствовали лучшему использованию производственного потенциала предприятий, материальных, трудовых и финансовых ресурсов.
особенности применения статистических методик
Для эффективного управления товарной политикой 
производственного предприятия

Афанасьева Л.А., доцент 
Курский государственный университет
г .Курск
Главной задачей любого производственного предприятия является производство тех товаров, которые максимально удовлетворяли бы запросы потребителей, и приносили высокие прибыли. В основе решения этой задачи находятся: соответствие выпускаемой или намечаемой к производству продукции вкусам и требованиям покупателей, выявление недостатков и достоинств продукции, сравнение качеств и свойств товаров данного предприятия с соответствующими характеристиками товаров конкурентов, прогнозирование перспектив изменения требований рынка к характеристикам и качеству выпускаемых предприятием изделий [1].

Для эффективного управления товарным ассортиментом необходимо использовать метод категорийного менеджмента, как обладающего высокой эффективностью с точки зрения доходности производственной деятельности и в связи с этим направить инвестиционные потоки  на развитие оптимальной товарной позиции. Одним из самых эффективных методов, позволяющих классифицировать бизнес-ресурсы компании по степени их важности, является ABC - и XYZ – анализ [2].

В ходе анализа результатов коммерческой деятельности ЗАО «Изоплит» и исследования процесса формирования оптимального ассортимента был разработан план мероприятий:

- изменить систему управления ассортиментом с товароведческой (управление по общим, принципиальным различиям между товарами) на категорийную (управление группами товаров со сходным способом применения);

- внедрить и отладить работу по ABC - и XYZ – анализу как главных методов оптимизации ассортимента.

Для начала проранжируем всю продукцию по убыванию значения объема продаж  за июль 2011 г. ЗАО «Изоплит» (табл. 1) .

Таблица 1. 
Ранжирование продукции по убыванию значения объема продаж  за июль 2011 г.*

	№ п/п
	Наименование продукции
	Объем продаж, тыс.руб.
	Xi
	Накопленная сумма, тыс.руб.
	Yi

	1
	МДФ с печатным рисунком 
	10544,7
	6,25
	10544,7
	40,00645

	2
	ДВП с печатным рисунком
	7087,5
	12,5
	17632,2
	66,89633

	3
	ДСП кашированная 
	3790,1
	18,75
	21422,3
	81,27592

	4
	ДВП кашированная
	1993,0
	25
	23415,3
	88,83733

	5
	Изделия из ПВХ
	1618,0
	31,25
	25033,3
	94,97601

	6
	ДСП с печатным рисунком
	521,3
	37,5
	25554,6
	96,95381

	7
	Корпусная мебель
	312,4
	43,75
	25867
	98,13905

	8
	МДФ обыкновенная
	101,1
	50
	25968,1
	98,52262

	9
	ДВП обыкновенная марки Т группа А, сорт 1
	86,1
	56,25
	26054,2
	98,84923

	10
	Детали щитовые мебельные на основе МДФ
	75,4
	62,5
	26129,6
	99,13535

	11
	Пеноблок
	69,0
	68,75
	26198,6
	99,37714

	12
	Тротуарная плитка
	61,8
	75
	26260,4
	99,63161

	13
	Керамзитоблок
	54,3
	81,25
	26314,7
	99,83762

	14
	Газонный камень
	17,9
	87,5
	26332,6
	99,90855

	15
	Изделия из древесины
	14,7
	93,75
	26347,3
	99,96244

	16
	Краска водно-дисперсионная 
	10,2
	100
	26357,5
	100

	17
	Итого
	26357,5
	
	
	


*Источник: собственные исследования автора

Затем строиться гистограмма распределения объема продаж (рис. 1).
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Рис. 1. Распределение объема продаж ЗАО «Изоплит»

Следующий этап – построение диаграммы Парето по точкам (Xi, Yi). По горизонтальной оси абсцисс откладывается процентная доля количества позиции, то есть сумма позиций, деленная на общее количество позиций товара в ассортименте в процентном выражении. 
По вертикальной оси ординат аналогичным способом откладывается суммарная доля выбранного параметра (объема продаж) (рис. 2).
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Рис. 2. Линия Парето и диаграмма Парето для ассортимента компании

 
Следующий этап – это распределение объектов управления  на классы (вычисление границ ABC – групп и их выделение):

Определение точки Парето – точка на диаграмме Парето с координатами (xp ; yp), для которой выполняется равенство:   xp + yp = 100% . На диаграмме Парето точка с такими координатами существует единственная (доказательство этого факта следует из выпуклости и неубываемости диаграммы Парето), и для ее нахождения необходимо построить прямую, содержащую множество точек Парето. Это уравнение не что иное, как уравнение прямой, пересекающей оси ординат и абсцисс в точках с координатами  (100; 0) и (0; 100) соответственно [3].

При делении ассортимента ЗАО «Изоплит» категория А определилась как 15% всех позиций ассортимента, категория В – 25%, а категория С – 60% ассортимента. При этом категория А дает 67% объема продаж.

Таким образом, к группе А можно отнести следующие виды продукции: МДФ с печатным рисунком, ДВП с печатным рисунком; в группу В входят: ДСП кашированная, ДВП кашированная, Изделия из ПВХ, ДСП с печатным рисунком; остальная продукция относится к группе С.

Для совершенствования системы логистики предприятия применяется еще один инструмент, называемый XYZ – анализом. Он представляет собой анализ стабильности продаж отдельных товаров в ассортименте предприятия. Очень часто он используется вместе с ABC – анализом, что позволяет выделить ключевые для предприятия товары [3]. 

Сортировка объектов анализа по возрастанию значения коэффициента вариации и определение категорий X, Y и Z. Ассортиментные позиции со значением коэффициента вариации от 0 до 10% попадают в группу  X  от 10 до 25%  - в группу Y,  остальные  - в группу Z .

Определение категорий X, Y, Z для ассортимента ЗАО «Изоплит» представлено в таблице 2.

Таблица 2.

Определение категорий X, Y, Z для ассортимента*

	Наименование продукции
	Коэф-т вариации
	Категория

	ДВП обыкновенная марки Т группа А, сорт 1
	4,13202817
	X

	ДВП с печатным рисунком
	6,33111658
	X

	ДВП кашированная
	10,48149312
	Y

	ДСП с печатным рисунком
	18,91193991
	Y

	ДСП кашированная
	7,93927294
	X

	МДФ с печатным рисунком
	3,83944934
	X

	МДФ обыкновенная
	9,27802122
	X

	Детали щитовые мебельные на основе МДФ
	18,64686790
	Y

	Краска водно-дисперсионная
	47,02571513
	Z

	Тротуарная плитка
	32,96678540
	Z

	Газонный камень
	33,09422103
	Z

	Керамзитоблок
	55,79739812
	Z

	Пеноблок
	43,52344579
	Z

	Изделия из древесины
	47,21714975
	Z

	Корпусная мебель
	8,19983827
	X

	Изделия из ПВХ
	46,72868763
	Z


*Источник: собственные исследования автора

По данным таблицы видно:

1) ДВП обыкновенная марки Т группа А, сорт 1, ДВП с печатным рисунком, ДСП кашированная, МДФ с печатным рисунком, МДФ обыкновенная, корпусная мебель –  продукция, относящаяся к категории X (значение коэффициента вариации от 0 до 10%): стабильная величина продаж, незначительные колебания в продажах и высокая точность прогноза;

2) ДВП кашированная, детали щитовые мебельные на основе МДФ, ДСП с печатным рисунком – товары, относящиеся к категории   Y (значение коэффициента вариации от 10 до 25 %): характеризуются некоторыми колебаниями потребности в них (например, сезонными) и средними возможностями их прогнозирования;

3) краска водно-дисперсионная, тротуарная плитка, газонный камень, керамзитоблок, пеноблок, изделия из древесины, изделия из ПВХ – товары, относящиеся к категории Z (коэффициент вариации свыше 25 %): продажи нерегулярные и плохо предсказуемые, точность прогнозирования невысокая.

Товары групп A и B обеспечивают основной товарооборот предприятия. Поэтому необходимо, чтобы они постоянно были в наличии. Общепринятой является практика, когда по товарам  группы A создается избыточный страховой запас, а по товарам группы B – достаточный. Использование XYZ – анализа позволяет разработать более точную ассортиментную политику и за счет этого снизить суммарный товарный запас.

Теперь построим матрицу интегрированного ABC- и  XYZ – анализа товарооборота предприятия (рис. 3). 

	AX ДВП с печатным рисунком и МДФ с печатным рисунком – высокий вклад в сбыт, высокая степень надежности прогноза вследствие стабильности потребления
	
	
	Уменьшение  контроля  за  потребностью

[image: image40.png]




	BX ДСП кашированная – средний вклад в сбыт , высокая степень надежности вследствие стабильности потребления
	BY ДВП кашированная и ДСП с печатным рисунком – средний вклад в сбыт, средняя степень надежности вследствие стабильности потребления
	BZ изделия из ПВХ – средний вклад в сбыт, низкая степень надежности вследствие стабильности потребления
	

	CX ДВП обыкновенная марки Т группа А, сорт 1, МДФ обыкновенная и корпусная мебель – низкий вклад в сбыт , высокая степень надежности вследствие стабильности потребления
	CY детали щитовые мебельные на основе МДФ – низкий вклад в сбыт, средняя степень надежности вследствие стабильности потребления
	CZ краска водно-дисперсионная, тротуарная плитка, газонный камень, керамзитоблок, пеноблок, изделия из древесины – низкий вклад в сбыт, низкая степень надежности вследствие стабильности потребления
	

	Уменьшение точности прогнозирования
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Рис. 3. Матрица интегрированного  ABC- и  XYZ- анализа ассортимента
Учитывая финансовую значимость и предсказуемость группы  AX, в которую входят ДВП с печатным рисунком и МДФ с печатным рисунком, необходимо уделять внимание прежде всего именно этим видам продукции. Для них должны устанавливаться жесткие нормативы, соблюдению которых нужно уделять особое внимание. Кроме того данная категория должна  обслуживаться самыми опытными и квалифицированными сотрудниками. Следует отметить, что товары группы A дают высокий вклад в сбыт (составляют 15 % всех позиций ассортимента и 60 % объема продаж), а товары  групп  AX и  BX  отличаются высоким товарооборотом и стабильностью. Необходимо обеспечить постоянное наличие товара, но для этого не нужно создавать избыточный страховой запас. Расход товаров этой группы стабилен и хорошо прогнозируется.

Товары группы BY, в которую входят ДВП кашированная и ДСП с печатным рисунком, при высоком товарообороте имеют недостаточную стабильность продаж, и, как следствие, для того чтобы обеспечить их постоянное наличие, нужно увеличить страховой запас.

По товарам группы CX и CY (ДВП обыкновенная марки Т группа А, сорт 1, МДФ обыкновенная, корпусная мебель и детали щитовые мебельные на основе МДФ) можно использовать систему заказов с постоянной периодичностью и снизить стразовой товарный запас.

Часть же товаров, относящихся к группе CZ(краска водно-дисперсионная, тротуарная плитка, газонный камень, керамзитоблок, пеноблок, изделия из древесины), можно безболезненно выводить из ассортимента, а другую часть нужно регулярно контролировать, так как именно из этой группы товаров возникают неликвидные или труднореализуемые товарные запасы, от которых предприятие несет потери.
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Применение статистического исследования при разработке маркетинговой стратегии развития предприятия
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г. Курск

Портфельные стратегии позволяют эффективно управлять различными сферами деятельности предприятия с точки зрения их роли в удовлетворении потребностей рынка и осуществлений капиталовложений в каждую из сфер [1].

Портфель представляет собой совокупность стратегических единиц бизнеса (СЕБ) предприятия. Стратегическими единицами одного из старейших обоянских производственных предприятий ЗАО «Изоплит» являются пять основных товарных групп, производимых на предприятии:

· ДВП с печатным рисунком;
· ДСП кашированная;
· МДФ с печатным рисунком;
· ДВП кашированная;
· ДСП с печатным рисунком.

Целью портфельного анализа, который позволяет представить в матричном виде результаты исследования направлений деятельности предприятия, является оценка сбалансированности портфеля ЗАО «Изоплит» и разработка дифференцированных стратегий для различных СЕБ, исходя из общей цели развития предприятия [2].

Общий удельный вес плит древесных и изделий на их основе представлен в таблице 1.
Таблица 1. 
Удельный вес плит древесных и изделий на их основе в товарной группе в обороте ЗАО «Изоплит»
	СЕБ
	2008 г.
	2009
	2010
	2011

	ДВП с печатным рисунком
	26
	24
	23
	19

	ДСП кашированная
	17
	25
	20
	18

	МДФ с печатным рисунком
	-
	25
	17
	27

	ДВП кашированная
	17
	26
	28
	22

	ДСП с печатным рисунком
	27
	21
	18
	11


При проведении портфельного анализа ЗАО «Изоплит» были поставлены следующие задачи:

1. Проанализировать фактическое состояние портфеля предприятия на основе анализа приложения отдельных СЕБ с использованием BCG .

2. Оценить сбалансированность СЕБ в портфеле.

3. Разработать стратегии для каждой СЕБ с целью улучшения общего положения предприятия.

4. Сделать выводы о стратегической привлекательности портфеля в целом. 

Распределение краткосрочных инвестиций среди товарных групп предприятия может быть рассмотрено с использование модели   BCG. Для построения матрицы BCG необходимо на основании исходных данных относительную долю рынка СЕБ, а также для представления доли СЕБ на окружности, диаметр которой пропорционален емкости рынка, необходимо рассчитать долю рынка СЕБ [3].


Таким образом, положение СЕБ в матрице  можно установить, только определив этап жизненного цикла каждой группы товаров.

Жизненный цикл ДВП  с печатным рисунком представлен на рисунке 1.
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Рис. 1. Жизненный цикл СЕБ «ДВП  с печатным рисунком»

В данной категории ЗАО «Изоплит» представлены  древесноволокнистые плиты мокрого способа производства, выпускаемые согласно ГОСТ 4598-86. Плиты применяются в строительстве, вагоностроении, производстве мебели, столярных и др. изделий и конструкций, защищенных от увлажнений, а также при производстве тары.

Данной товарной позиции соответствует стадии зрелости, которая характеризуется устойчивым сбытом, положительными финансовыми потоками, предполагает стратегию удержания рынка.

Жизненный цикл СЕБ «ДСП кашированная» представлен на рисунке 2.
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Рис. 2. Жизненный цикл СЕБ «ДСП кашированная»

По группе «ДСП кашированная»виден небольшой рост после затяжного спада. Большое количество предприятий предлагают на рынке аналогичную продукцию. 

По группе товаров «ДСП с печатным рисунком» заметен спад после стабильного роста (рис.3). Это говорит о том, что жизненный цикл данной СЕБ находится на завершающей стадии. Большое количество предприятий предлагают на рынке аналогичную продукцию. 

Данная СЕБ «МДФ с печатным рисунком характеризуется существенным увеличением сбыта, положительной динамикой финансовых потоков. Предполагает стратегию быстрого роста, направленную на расширение доли на рынке.
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Рис. 3. Жизненный цикл СЕБ «ДСП с печатным рисунком»

Жизненный цикл СЕБ «МДФ с печатным рисунком» представлен на рисунке 4.
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Рис. 4. Жизненный цикл СЕБ «МДФ с печатным рисунком»

Из рисунка 5 видно, что жизненный цикл СЕБ «ДВП кашированная» находиться в настоящее время на стадии зрелости, но ближе к стадии спада, характерен ритмичным падением объемов реализации, что связано отрицательной динамикой финансовых потоков


Основные стратегические усилия по данной группе товаров направлены на повышение рентабельности продаж. В будущем планируется реструктуризация столярного цеха и внедрение новых технологий.
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Рис. 5. Жизненный цикл СЕБ «ДВП кашированная»

Группа «ДСП с печатным рисунком»  показывает небольшой рост после затяжного спада (рис. 6). 
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Рис. 6. Жизненный цикл СЕБ «ДСП с печатным рисунком»

Большое количество предприятий предлагают на рынке аналогичную продукцию. Руководство ЗАО «Изоплит» считает целесообразным пересмотреть структуру ассортимента данной товарной позиции и предполагает стратегию удержания рынка. Исходные данные и расчеты для построения модели BCG представлены в таблице 2. 

Таблица 2.
 Исходные данные и расчеты для построения матрицы BCG
	СЕБ
	Объем продаж СЕБ, тыс. руб.
	Емкость рынка, тыс. руб.
	Темп роста рынка, %
	Доля рынка СЕБ, %

	ДВП с печатным рисунком
	117859, 0
	1171200,0
	19
	0,5

	ДСП кашированная
	92785,0
	3288700,0
	35
	0,4

	МДФ с печатным рисунком
	101143,0
	7024670,0
	40
	0,4

	ДВП кашированная
	10571,0
	1973542,0
	28
	0,3

	ДСП с печатным рисунком
	10715,0
	1125377,0
	13
	0,1


На основании табличных данных можно построить матрицу BCG для каждой СЕБ, где каждая группа товаров представлена виде окружности, диаметр которой пропорционален емкости рынка, а сектор внутри окружности отражает долю рынка данной группы [4]. Позиционирование СЕБ на матрице  BCG приведено на рисунке 7.
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Рис. 7. Положение СЕБ ЗАО «Изоплит» на матрице BCG
На основании анализа положения СЕБ в рамках матрицы  BCG можно сделать следующие выводы.

СЕБ «ДВП с печатным рисунком» - наиболее перспективный вид деятельности ЗАО «Изоплит», занимающий относительно большую долю быстроразвивающегося рынка. Данная группа товаров приносит значительную прибыль, но одновременно требует значительной доли финансовых ресурсов для продолжающегося роста. Наилучшей стратегией для этой СЕБ является увеличение доли рынка.

Группы «ДСП кашированная» и «ДВП кашированная» являются теми СЕБ, которые обеспечивают денежное покрытие значительных накладных расходов предприятия.  За счет высокой доли рынка они имеют значительную экономию в затратах и приносят большую прибыль, чем требуется для поддержания их доли на рынке. Для данных СЕБ наилучшей стратегией является сохранение доли рынка.

СЕБ «ДСП с печатным рисунком» и «МДФ с печатным рисунком» не имеют хороших конкурентных позиций, но находятся на перспективных быстроразвивающихся рынках и требуют больших инвестиций. Для них возможна стратегия роста и увеличения доли рынка.

Таким образом, возможные стратегии развития для ЗАО «Изоплит»:

· СЕБ №1 «ДВП с печатным рисунком», СЕБ №3 «МДФ с печатным рисунком» - требуют серьезных инвестиций в свое развитие, расширение доли на рынке, роста объемов производства и реализации, то есть для них характерна стратегия роста. Их развитие инвестируется за счет избытка финансовых средстввидимо, также предполагает стратегию роста, увеличение объемов производства и реализации;

· СЕБ №2 «ДСП кашированная», СЕБ №4 «ДВП кашированная» - предполагается стратегия удержания рынка, сохраняя свою долю рынка;

· СЕБ №5 «ДСП с печатным рисунком» - скорее следует выводить с рынка, применив к ней стратегию «сбора урожая», то есть максимизировать возможную прибыль от ее деятельности несмотря на снижение доли на рынке, затем этот бизнес подлежит продаже, полученные средства могут быть направлены на развитие перспективных стратегических зон хозяйствования.
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ОАО «Курскрезинотехника» – высокоэффективное, динамично развивающееся, инвестиционно привлекательное предприятие, объединяющее профессионалов в области высоких технологий, участвующее в международных проектах, имеющих мировое значение, образец стабильности, надежности и корпоративных стандартов ведения бизнеса в интересах российского государства, его союзников и стратегических партнеров.

Анализ деятельности предприятия показывает, что в организации уделяется большое внимание  материальной стимуляции труда, которая  гасит заинтересованность повышения эффективности производства. Низкая эффективность внутрипроизводственных отношений обусловлена также тем, что:

· инициатива и предприимчивость  не поощряются;

· фонд экономического стимулирования  не образуется, а выделяется из централизованных источников;

· нет экономической ответственности за эффективность использования производственных  фондов, трудовых и материальных ресурсов.

Отчасти указанные различия обусловлены размерами организаций, их экономическим положением и динамикой экономических показателей. В то же время в разных организациях применяются различные подходы к оплате труда. Часто размер заработной платы зависит не столько от уровня квалификации и профессиональной подготовки, сколько от индивидуального отношения к данному работнику со стороны руководства. 

Сам по себе размер заработной платы не является тем фактором, который прямо воздействует на стабильность коллектива и непосредственно сдерживает текучесть кадров. Можно с уверенностью сказать, что текучесть кадров отсутствует не в тех организациях, где руководство ограничивается высоким уровнем заработной платы, а в тех, где сформировался сплоченный коллектив и комфортны отношения между сотрудниками [1].

На текучесть кадров влияет не столько размер заработной платы, сколько чувство социальной справедливости, связанное с организацией оплаты труда. Поэтому, максимальная текучесть кадров наблюдается там, где применяется сверхиндивидуальный подход к оплате труда, вплоть до того, что сотрудники одного уровня и одного отдела получают разную заработную плату, а также там, где система оплаты труда "непрозрачная", то есть от работников скрывается схема оплаты труда, что порождает нездоровые настроения в коллективе [2].

Постоянная текучесть кадров происходит в  основном в «рабочем» классе в связи с тяжелой формой труда и низкой заработной платой.  Рабочим приходится совмещать несколько профессий для того, что бы иметь нормальный достаток в семье (табл.1). 

Таблица 1. 
Текучесть «Рабочего персонала» ОАО «Курскрезинотехника»

	Состав персонала

предприятия
	 2009 г.
	2010 г.
	2011 г.

	Технологи
	135
	137
	102

	Инженеры
	115
	117
	61

	Специалисты по ремонтным работам
	168
	179
	170

	Специалисты по сборам продукции

Машинисты конвейеров

Лаборанты

Специалисты по расширению предприятия
	310

194

285

110
	320

205

290

125
	278

200

250

98


В целом по предприятию наблюдается увеличение кадрового потенциала, однако в категории «Рабочие» произошло сокращение количества работников, вызванное необходимым сокращением расходов. Число вакансий сократилось, частично за счет совмещений одним работником двух ставок. В основном это касается низкооплачиваемых должностей. 

На рисунке 1 видно, что по количеству преобладает рабочий класс и исполнительный состав, что свидетельствует об обеспеченности работниками для проведения основных производственных процессов.
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Рис. 1. Состав предприятия ОАО «Курсркезинотехника»

Предприятие ведет активную политику по привлечению молодых специалистов, но маленькая зарплата и тяжелые условия труда отпугивают молодых и перспективных специалистов (табл.2).

Таблица 2. 
Структура персонала по возрастному показателю

	Возрастная категория
	2009
	2010
	2011

	24-30
	183
	420
	538

	31-40
	1121
	1099
	1110

	41-50
	927
	957
	1010 

	51 и старше
	683
	662
	700 

	Итого:
	2914
	3138
	3358


 В эти периоды функционирования организации ощущается временный недостаток трудовых ресурсов.  Что усложняет продвижение предприятия рисунок 2.
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Рис. 2. Возрастная категория персонала ОАО «Курскрезинтехника» 

В настоящий же момент работник слабо заинтересован в повышении результативности функционировании организации. Данная  экономическая  ситуация  сложилась  в  результате неэффективной организации системы мотивации на предприятии, и как следствие, несоответствие затрат работника получаемому материальному вознаграждению, все это проявляется в существовании понижающего коэффициента при оплате сверхурочного труда, отсутствии связи между заработком  работника  и  финансовым  результатом  деятельности предприятия и др. Отмеченные проблемы могут быть решены с помощью разработки новой эффективной системы мотивации на предприятии [3].

Для того, чтобы выделить главные проблемы в работе системы управления персоналом и обозначить направления повышения ее эффективности следует составить сводную таблицу преимуществ и недостатков системы управления персоналом ОАО «Курскрезинотехника». Такая таблица позволит наглядно продемонстрировать сильные и слабые стороны системы управления персоналом предприятия. Преимущества и недостатки работы системы управления персоналом ОАО «Курскрезинотехника» представлены в таблице 3.

Таблица 3.
Преимущества и недостатки работы системы управления персоналом ЗАО «Курскрезинотехника»
	Преимущества
	Недостатки

	Программы по привлечению молодых работников;

Стабильный заработок;

Работа в области повышения квалификации руководящего состава;

Проводятся соревнования среди персонала с целью получения большей выгоды и поднятия «боевого духа»;

Быстрая адаптация персонала в неформальной обстановке.
	Отсутствие продуманной программы и методики обучения и повышения квалификации персонала разного уровня;

Отсутствие программы развития деловой карьеры персонала;

Низкий уровень лояльности персонала, приверженность корпоративной культуре сотрудников предприятия;

Отсутствие привлечения персонала к управлению промпредприятием.


Указанные недостатки являются минусом организации системы управления персоналом предприятия. Устранение этих минусов могло бы привести к решению многих проблем, таких как удовлетворенность персонала трудом, привлечение молодых специалистов. Руководству необходимо обратить внимание на приведенные выше недостатки, так как они в итоге сказываются на конечном результате работы предприятия в целом.

Особо сложный период в организации был в послекризисный период. Работники недовольные низкой заработной платой и отсутствие моральной мотивации увольнялись по собственному желанию. Что приводило к большой текучести кадров и дополнительному убытку организации.

Итак, можно сделать вывод, что на предприятии ОАО «Курскрезинотехника» проводятся в основном методы материального стимулирования. В настоящее время система стимулирования работников включает долгосрочные и краткосрочные выплаты, предусмотренные, с одной стороны, законодательством о труде, а с другой - спецификой и возможностями компании. Остальные же, не менее важные методы и способы стимулирования, руководство организации  использует в малом количестве, которые представлены на рисунке 3.
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Рис. 3. Методы мотивации, проводимые на ОАО «Курскрезинотехника»

Влияние материальных и нематериальных факторов на мотивацию человека представлено в  двухфакторной модели, которая показывает удовлетворенность работой персонала ОАО «Курскрезинотехника» (табл.4).

Таблица 4.
Факторы, влияющие на удовлетворенность в работе персонала ОАО «Курскрезинотехника»

	Факторы
	Мотивации

	Политика фирмы и администрации
	Успех

	Условия работы
	Продвижение по службе

	Заработок
	Признание и одобрение результатов работы

	Межличностные отношения
	Высокая степень ответственности

	Степень непосредственного контроля за работой
	Возможность творческого и делового роста


Важным фактором, воздействующим на стабильность коллектива и стимулирующим повышение результативности труда, также является компенсационный пакет, предлагаемый компаниями своим сотрудникам.

Стратегическое управление персоналом должно быть основано на следующих приоритетах: изменение в культуре предприятия, результативность и эффективность деятельности персонала, улучшение понимания и содержания работ и должностей, техническое усовершенствование производства [4] .
В связи с усиливающейся конкуренцией на рынке труда следует ожидать, что ОАО «Курскрезинотехника» будет вынуждено формировать компенсационный пакет и предлагать его персоналу как козырь в борьбе за высококвалифицированных специалистов.

Кроме того, усиление конкуренции на рынке труда потребует от руководства ОАО «Курскрезинотехника» повышения эффективности работы с персоналом, а значит, усиления внимания к таким социальным программам, как программы непрерывного обучения и повышения квалификации персонала, программы материального стимулирования работников.

Разработка эффективной системы стимулирования персонала организации - процесс довольно сложный, ведь в результате ее формирования должен быть выработан комплекс мероприятий, повышающих заинтересованность персонала в скорейшем достижении наилучшего для предприятия результата.

Подводя итог необходимо отметить, что для того, что бы система стимулирования персонала на ОАО «Курскрезинотехника» стала эффективной, должны выполняться следующие условия:

1. Система стимулирования должна соответствовать стратегии развития бизнеса организации, а также принятой политике стимулирования. 

2. Применение системы стимулирования должно быть справедливым.

3. Применение системы стимулирования должно носить неизбежный характер. Стимулирование должно производиться всякий раз при возникновении соответствующих оснований стимулирования.

4. Система стимулирования должна быть известна всем работникам ОАО «Курскрезинотехника». 
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Интегрированный ABC- и  XYZ-анализ в практике работы предприятия позволяет улучшить его систему продаж за счет эффективного управления ассортиментом, ведь успех компании напрямую зависит от ее способности удовлетворять потребности клиентов. АВС-анализ – это анализ ассортимента, объема продаж различным группам потребителей, товарных запасов путем деления их на три категории (класса), которые отличаются по своей значимости и вкладу в оборот или прибыль предприятия: А – наиболее ценные, В – промежуточные, С - наименее ценные. Целью АВС-анализа ассортимента предприятия является выявление наиболее прибыльной продукции и выработка рекомендаций для более эффективной работы с различными категориями продукции. Критерий ранжирования - объем продаж, период - месяц. Ранжирование продукции по убыванию значения объема продаж хлебокомбината представлено в таблице 1.

Таблица 1. 

Ранжирование продукции по убыванию значения объема продаж

	№
	Наименование продукции
	Объем продаж, тыс. руб.
	X1
	Накопленная сумма, тыс. руб.
	Y1

	1
	Рулет «С маком»
	1639,585
	3,84615
	1639,585
	33,13423

	2
	Хлеб «Дарницкий»
	1076,419
	7,69231
	2716,005
	54,88749

	3
	Хлеб «Псельской» формовой
	862,687
	11,53846
	3578,692
	72,32145

	4
	Батон «Бутербродный»
	294,800
	15,38462
	3873,492
	78,27903

	5
	Хлеб «Зоринский»
	193,557
	19,23077
	4067,048
	82,19060

	6
	Батон «Пристольный» с изюмом
	161,092
	23,07692
	4228,141
	85,44610

	7
	Батон «Умница» с йодом
	126,298
	26,92308
	4354,439
	87,99845

	8
	Булочка «К чаю»
	88,291
	30,76923
	4442,730
	89,78271

	9
	Хлеб «Пшеничный»  1 сорт
	65,997
	34,61538
	4508,727
	91,11644

	10
	Хала сдобная
	64,638
	38,46154
	4573,365
	92,42271

	11
	Пирог к чаю, 
	61,729
	42,30769
	4635,095
	93,67019

	12
	Сайка «Домашняя»
	50,654
	46,15385
	4685,749
	94,69385

	13
	Хлебушек «Постный»
	50,388
	50,00000
	4736,137
	95,71215

	14
	Хлеб «Пшеничный»
	39,900
	53,84615
	4776,037
	96,51848

	15
	Плетенка
	34,395
	57,69231
	4810,432
	97,21357

	16
	Потешка «Веселушка»
	27,094
	61,53846
	4837,526
	97,76111

	17
	Хлеб «Псельской»
	24,095
	65,38462
	4861,621
	98,24803

	18
	Сухарь «Киевский»
	21,252
	69,23077
	4882,872
	98,67751

	19
	Сухарь «Ванильный»
	14,752
	73,07692
	4897,624
	98,97563

	№
	Наименование продукции
	Объем продаж, тыс. руб.
	X1
	Накопленная сумма, тыс. руб.
	Y1

	20
	Пирог открытый
	14,664
	76,92308
	4912,288
	99,27197

	21
	Рулет с грушами
	14,273
	80,76923
	4926,561
	99,56042

	22
	Каравай 
	9,804
	84,61538
	4936,366
	99,75855

	23
	Калач с кунжутом
	5,449
	88,46154
	4941,814
	99,86866

	24
	Рогалик с повидлом
	4,364
	92,30769
	4946,178
	99,95685

	25
	Хлеб заварной с кунжутом
	1,485
	96,15385
	4947,663
	99,98685

	
	Итого
	4948,313
	100
	4948,313
	100


На основе данных таблицы 1 построена гистограмма распределения объема продаж предприятия (рис.1).
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Рис.1. Распределение объема продаж предприятия

По точкам (X1;Y1), координаты которых приведены в таблице 1,  построена диаграмма Парето. По горизон​тальной оси абсцисс - процентная доля позиций, а по вертикальной оси ординат - суммарная доля объема продаж (рис.2).

[image: image19.png]60

IS
S

DAona o6bema npogax, %
~
S

o

Neeoe

AR IS d A A4 4 A4

20

40

HakonutenbHas gona nosuuuin, %

4 accopTUMeHT

60 80

nvnua Napeto

100

M - Touka Napero

120




Рис. 2. Линия Парето и диаграмма Парето для ассортимента 

хлебокомбината
Точка Парето (точка асимметрии) имеет координаты (20; 80). Поскольку не видно четкой симметрии относительно линии Парето, при определении координат точек разбиения будем использовать следующий метод: категорию С, в сторону которой смещена симметрия, вычисляется по формуле 

С=yp-xp ,

где (yp;xp) - координаты точки Парето.

Категория А определяется по формуле: А = xp- [image: image21.png]vp



,   а категория В:                      В = 100 - (А+С)                                              
Таким образом, при делении ассортимента хлебокомбината категория А определилась как 15% всех позиций ассортимента, категория В- 25%, а категория С - 60% ассортимента. При этом категория А дает 60% объема продаж. 
В соответствии с проведенными исследованиями, к группе А можно отнести следующие виды продукции: хлеб «Псельской» формовой, батон «Бутербродный», хлеб «Дарницкий» и рулет с маком; в группуВ входят: хлеб «Зоринский», батон «Пристольный» с изюмом, батон «Умница» с йодом, булочка «К чаю», хлеб «Пшеничный» из муки первого сорта и хала сдобная; остальная продукция относится к группе С.
Для анализа стабильности продаж по ассортименту целесообразно провести XYZ-анализ ассортимента предприятия. Цель XYZ-анализа ассортимента - дифференциация товаров в ассортименте по группам в зависимости от равномерности спроса и точности прогнозирования. Показатель, по которому проводится анализ - объем продаж, руб. Период - полугодие с разбивкой по месяцам.
Определение квадрат отклонения значения объема продаж от среднего значения объема продаж по каждому объекту за полугодие проводится по формуле:

     (хi – xср)2               
гдехi - значение параметра по оцениваемому объекту за i - тый период; xср - среднее значение параметра по оцениваемому объекту анализа. Результаты расчетов представлены в приложении 6.
Среднеквадратическое отклонение значения объема продаж от среднего значения объема продаж по ассортименту за полугодие рассчитывается по формуле: 
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,                                                   
где n - число периодов.
Полученные результаты представлены в таблице 2.
Таблица 2.
Расчет коэффициентов вариации по ассортименту
	Наименование продукции
	Среднеквадратическое отклонение

	Хлеб «Пшеничный»
	3880,04024

	Батон «Бутербродный»
	20261,0063

	Хлеб «Псельской» формовой
	36262,7634

	Хлеб «Изюминка»
	348,197924

	Батон «Пристольный» с изюмом
	6947,60965

	Хлеб «Дарницкий»
	109310,032

	Хала сдобная
	32970,8014

	Батон «Умница» с йодом
	13703,8639

	Рулет «С маком»
	70442,0378

	Рогалик с повидлом
	2753,2146

	Хлеб «Пшеничный» 1 сорт
	5838,73832

	Каравай
	860,847877

	Пирог к чаю
	4968,05088

	Рулет с грушами
	4186,40844

	Булочка «К чаю»
	14546,1567

	Потешка «Веселушка»
	6726,4107

	Сухарь «Ванильный»
	3888,21018

	Плетенка
	3075,43844

	Пирог открытый
	6293,35951

	Хлеб «Псельской»
	14947,1988

	Хлеб «Зоринский»
	13689,4979

	Хлебушек «Постный»
	36233,371

	Плюшка «Малышка»
	2005,22161

	Сухарь Киевский
	7920,07824

	Сайка «Домашняя»
	4471,36003

	Хлеб заварной с кунжутом
	23505,2164

	Кекс «Пасхальный», 0,45
	37942,371

	Кекс «Пасхальный» новый, 0,075
	303608,519

	Кекс «Пасхальный» новый, 0,24
	826541,629

	Кекс «Пасхальный» новый 0,45
	168972,106

	Калач с кунжутом
	159799,699


Коэффициент вариации определен по каждому объекту и в соответствии с этим выделены категории X,Yи Z (табл.3).  Категория Х - значение коэффициента вариации находится в интервале от 0 до 10%, категория Y – от 10 до 25%, категория Z –свыше 25%.
Таблица 3. 
Определение категорий X, Y, Z для ассортимента*

	Наименование продукции
	Коэффициент вариации
	Категория

	Хлеб «Дарницкий»
	10,14668011
	Y

	Батон «Бутербродный»
	6,46281206
	X

	Хлеб «Псельской» формовой
	4,20815913
	X

	Хлеб «Изюминка»
	187,08286930
	Z

	Батон «Пристольный» с изюмом
	4,22379079
	X

	Хлеб «Пшеничный»
	12,51460830
	Y

	Хала сдобная
	26,60153188
	Z

	Батон «Умница» с йодом
	9,04159560
	X

	Рулет «С маком»
	4,33049069
	X

	Рогалик с повидлом
	39,82324819
	Z

	Хлеб «Пшеничный» 1 сорт
	9,49363813
	X

	Каравай
	8,89376261
	X

	Пирог к чаю
	9,38247683
	X

	Рулет с грушами
	18,25011175
	Y

	Булочка «К чаю»
	25,96064166
	Z

	Потешка «Веселушка»
	18,70935538
	Y

	Сухарь «Ванильный»
	17,07614022
	Y

	Плетенка
	10,67144426
	Y

	Пирог открытый
	24,85532569
	Y

	Хлеб «Псельской»
	26,61007976
	Z

	Хлеб «Зоринский»
	7,73245512
	X

	Хлебушек «Постный»
	29,02515203
	Z

	Плюшка «Малышка»
	196,47966870
	Z

	Сухарь Киевский
	223,60679770
	Z

	Сайка «Домашняя»
	10,13793735
	Y

	Хлеб заварной с кунжутом
	44,09274956
	Z

	Кекс «Пасхальный», 0,45
	223,60679770
	Z

	Кекс «Пасхальный» новый, 0,075
	223,52021460
	Z

	Кекс «Пасхальный» новый, 0,24
	223,55826830
	Z

	Кекс «Пасхальный» новый 0,45
	216,60477230
	Z

	Калач с кунжутом
	29,42718813
	Z


Как видно из данной таблицы:

1) батон «Бутербродный», хлеб «Псельской» формовой, батон «Пристольный» с изюмом, батон «Умница», рулет «С маком», хлеб «Пшеничный» из муки первого сорта, каравай, «Пирог к чаю», хлеб «Зоринский» - продукция, относящаяся к категории X (значение коэффициента вариации от 0 до 10%): высокая степень надежности прогноза вследствие стабильности потребления;
2) хлеб «Дарницкий», хлеб «Пшеничный», рулет с грушами, потешка «Веселушка»,сухарь «Ванильный», плетенка, пирог открытый, сайка «Домашняя» - продукты, относящиеся к категории Y(значение коэффициента вариации от 10 до 25%): средняя степень надеж​ности прогноза вследствие нестабильности потребления;

3) хлеб «Изюминка», Хала сдобная, Рогалик с повидлом, хлеб «Псельской» формовой, хлебушек «Постный», булочка «К чаю», плюшка «Малышка», сухарь «Киевский», Хлеб заварной с кунжутом, все кексы и калач с кунжутом - продукты, относящиеся к категории Z(коэффициент вариации свыше 25%): низкая степень на​дежности вследствие стохастического потребления. При этом стоит отметить, что все кексы попали в категорию Z вследствие сезонности спроса, поэтому их не стоит брать во внимание.
Далее строится матрица интегрированного АВС- и XYZ-анализа товарооборота предприятия (рис.3). 

	АХ(хлеб «Псельской» формовой,батон «Бутербродный»,рулет «С маком») - высокий вклад в сбыт, высокая степень надежности прогноза вследствие стабильности потребления
	AY (хлеб «Дарницкий», хлеб «Пшеничный) - высокий вклад в сбыт, средняя степень надежности прогноза вследствие нестабильности потребления
	AZ
	Уменьшение контроля за потребностью

	ВХ(хлеб «Зоринский», батон «Пристольный», батон «Умница», хлеб «Пшеничный» 1 сорт) средний вклад сбыт, высокая степень надежности прогноза вследствие стабильности потребления
	BY
	BZ(булочка «К чаю», Хала сдобная) - средний вклад в сбыт, низкая степень надежности прогноза вследствие стохастического потребления
	

	СХ (каравай, пирог к чаю, сайка «Домашняя»)низкий вклад сбыт, высокая степень надежности прогноза вследствие стабильности потребления
	CY(рулет с грушами, потешка«Веселушка», сухарь «Ванильный», плетенка, пирог открытый)низкий вклад в сбыт, средняя степень надежности прогно​за вследствие нестабильно​сти потребления
	CZ(хлеб «Изюминка», хлеб «Псельской», хлебушек «Постный», плюшка «Малышка», сухарь «Киевский», Хлеб заварной с кунжутом, все кексы и калач с кунжутом)низкий вклад в сбыт, низкая степень надежности прогноза вследствие стохастического потребления
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Уменьшение точности прогнозирования
	


Рис.3. Матрица интегрированногоABC- и XYZ-анализа ассортимента
Учитывая финансовую значимость и предсказуемость группы АХ, в которую входят хлеб «Псельской» формовой, батон «Бутербродный», рулет «С маком», необходимо уделять внимание, прежде всего этим видам продукции. Для них должны устанавливаться жесткие нормативы, соблюдению которых нужно уделять особое внимание. Кроме того, данная категория должна обслуживаться самыми опытны​ми и квалифицированными сотрудниками. Следует отметить, что товары группыА дают высокий вклад в сбыт (составляют 15% всех позиций ассортимента и 85% объема продаж), а товары группы АХ характеризуются высокой степенью надеж​ности прогноза вследствие стабильности потребления.
Часть же товаров, относящихся к группе CZ(хлеб «Изюминка», хлеб «Псельской», хлебушек «Постный», плюшка «Малышка», сухарь «Киевский», Хлеб заварной с кунжутом, все кексы и калач с кунжутом), можно безболезненно выводить из ассортимента, а другую часть нужно регулярно контролировать, так как именно из товаров этой группы возникают неликвидные или труднореализуемые товарные запасы, от которых компания несет потери.
В заключение можно выделить следующие преимущества использования со​вмещенного ABC-и XYZ-анализа: повышение эффективности системы управления товарными ресурсами; повышение доли высокоприбыльных товаров без нарушения принципов ассортиментной политики; выявление ключевых товаров (клиентов) и причин, влияющих на количество товаров, хранящихся на складе; перераспре​деление усилий персонала в зависимости от квалификации и имеющегося опыта. 
ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ЭКОНОМИКО-СТАТИСТИЧЕСКИХ МЕТОДОВ                       ПРИ ОПРЕДЕЛЕНИИ ОПТИМАЛЬНОЙ ПАРТИИ ЗАКАЗА

В ТОРГОВОМ ПРЕДПРИЯТИИ

Коптева К.В., доцент

Курский государственный университет

г. Курск 

Улучшение использования оборотного капитала с развитием предпринимательства приобретает все более актуальное значение, так как высвобождаемые при этом материальные и денежные ресурсы являются дополнительным внутренним источником дальнейших инвестиций. Рациональное и эффективное использование оборотных средств способствует повышению финансовой устойчивости предприятия и его платежеспособности. В этих условиях предприятие своевременно и полностью выполняет свои расчетно-платежные обязательства, что позволяет успешно осуществлять коммерческую деятельность.

Какой бы метод управления запасами не выбрал магазин, существуют минимальные требования, чтобы данная система просто была управляемой и обеспечила возможность реализовать различные методы планирования запасов. Кроме того, их выполнение, как правило, сразу же непосредственно сказывается на уменьшении стоимости доставки и хранению товара. Эти требования касаются налаживания необходимой логистики операций, а также постановки управленческого учета. В этом плане в компании обязательно должны быть решены следующие задачи: 

· уточнены объемные, пространственные и временные параметры запасов, стоимости хранения единицы запаса; 

· налажена система информационного мониторинга за состоянием запасов и непрерывного контроля нормируемых параметров; 

· уточнены реальные стоимости и время выполнения заказов, налажен управленческий учет параметров выполнения заказов и контроль хода их прохождения; 

· разработаны правила определения момента и объема заказа.

Мониторинг состояния запасов должен обеспечивать непрерывное сравнение нормативных параметров с фактическими, т.е. работать как «следящая система». Определение соответствующих объемных, пространственных и временных параметров запасов позволит перейти к оптимизации размещения товаров на складе, а, следовательно, к минимизации затрат. А расчет нормативных характеристик запасов (в натуральном выражении) позволит после постановки бюджетирования (формирования бюджетов закупок и хранения) перейти к оптимизации издержек, связанных с формированием и поддержанием запасов. 

В исследуемом торговом предприятии при управлении формирования товарными запасами применяется система с фиксированным размером заказа  при непрерывной проверке фактического уровня запасов  (с пороговым уровнем запаса). Данная система управления запасами подразумевает поступление материалов равными, заранее определенными партиями через различные промежутки времени. При работе данной системы в момент достижения запасом порогового значения (точки заказа  Р)  заказывается  партия  постоянного  объема.  После  размещения  заказа  запас  продолжает  уменьшаться,  так  как заказанный товар привозят не сразу, а через промежуток времени L. 

Максимальная величина запаса может несколько колебаться в зависимости от фактического потребления запаса в период между подачей заказа и поступлением партии товаров.

Данная система управления запасами требует непрерывного контроля за фактическим уровнем запасов (постоянный ежедневный учет уровня запасов и его краткосрочный прогноз) с тем, чтобы не был упущен момент заказа. 

Система с фиксированным размером заказа позволяет работать в условиях сравнительно низкого запаса, защищая в то же время, предприятие от дефицита за счет наличия страхового запаса (если же спрос непредвиденно увеличится за время доставки или же будет нарушен срок поставки, то начинает работать страховой запас).  

Анализ товарных запасов приведен в таблице 1. 

Таблица 1. 
Информация о товарных запасах в ассортиментном разрезе 
в действующей оценке

	Ассортиментный перечень
	На начало года
	На конец года
	Изменение товарных запасов за отчетный год

	
	Сумма,

руб.
	В днях
	Сумма, руб.
	В днях
	Сумма,

руб.
	В днях

	Колбасы варено-копченые
	14328536,2
	72
	13597120,7
	62
	-731414,5
	-10

	Колбасы вареные весовые
	27045508,8
	72
	26963751,2
	59
	-81757,6
	-13

	Сосиски, сардельки
	14502895,2
	48
	15235616,2
	54
	733721,0
	6

	Колбасы и копченые изделия
	4532262,0
	156
	5125905,3
	166
	593643,3
	10

	Колбасы полукопченые весовые
	21037072,8
	48
	21123059,4
	52
	85986,6
	5

	Колбасы сырокопченые весовые
	4583352,0
	276
	3265115,0
	205
	-1318237
	-71

	Копченые изделия весовые
	12214828,8
	72
	12066548,3
	83
	148280,5
	9

	Мясо птицы
	57288162,0
	24
	58127741,0
	30
	839589,0
	6

	Мясо (не птицы)
	12625028,4
	24
	12988872,9
	29
	363844,5
	5

	Субпродукты мясные
	1082343,6
	84
	912365,9
	71
	-169977,7
	-13

	Полуфабрикаты мясные
	15667002,0
	36
	16569451,0
	45
	-902449,0
	9


С целью повышения эффективности деятельности магазина принято решение о  применении системы с установленной периодичностью пополнения запасов  до установленного уровня. Данная система ориентирована на работу при значительных колебаниях потребления. Чтобы предотвратить дефицит содержащихся на складе запасов, заказы производятся не только в установленные моменты времени, но и при достижении запасом порогового уровня (точки заказа). Таким образом, рассматриваемая система включает в себя элемент системы с фиксированным  интервалом  времени  между  заказами (установленную  периодичность  оформления  заказа)  и  элемент системы с фиксированным размером заказа (постоянный контроль за уровнем запасов). 

Отличительной  особенностью  системы  с  установленной  периодичностью  пополнения  запасов  до  установленного уровня является то, что заказы делятся на две категории: 

1.  Плановые  заказы  производятся  через  заданные  интервалы  времени  и  определяются  по  следующей  формуле: 

g = M - Jф                                            

где M – максимально желательный уровень заказа; Jф – размер запаса.

2. Дополнительные (внеплановые) заказы осуществляют в момент достижения порогового уровня и определяют по следующей формуле:

g = M – P                                  

где М - максимально желательный уровень заказа  ; Р- пороговый уровень запаса.

Необходимость дополнительных заказов может появиться только при отклонении темпов потребления от запланированных. 

Пороговый уровень запаса рассчитывается:

P = B + SdL                                         

где В - размер страхового запаса;  SdL – объем запасов необходимый для покрытия времени транспортировки.

Максимальный желательный уровень запасов:

M =  B + Sd (L + R)                               

где В - размер страхового запаса; Sd – среднесуточный сбыт (потребление);  L – время доставки; R – интервал времени между заказами.

Данная система обычно применяется не для всех товаров, а только для наиболее важных, ценных, дефицит которых недопустим, в нашем случае для мясных изделий. Для ее работы должна иметься возможность заказывать партии, различные по величине.  Итак, при работе системы с установленной периодичностью пополнения запасов до установленного уровня заказы делаются периодически, но одновременно постоянно контролируется уровень запасов. Если уровень запасов достигает порогового, то делается дополнительный заказ.  Основным  преимуществом  рассматриваемой  системы  является  наиболее  надежная  защита  от  дефицита  за  счет организации  дополнительных (внеплановых)  заказов.  А  основными  недостатками  данной  системы  является  ведение постоянного контроля наличия запасов на складе и необходимость делать заказ на незначительное количество товара.

Проведем моделирование системы с установленной периодичностью пополнения запасов до установленного уровня по следующим данным. Размер запасов на начало рассматриваемого периода – 2000 шт. Среднесуточный сбыт: первый месяц – 107 шт./день, второй – 115 шт./день, третий – 109, четвертый – 116 шт./день. Время доставки товаров: первый и второй месяц – 5 дня, третий, четвертый и пятый месяц – 6 дней. Размер страхового запаса – 560 шт. Интервал времени между проверками 15 дней. 

Сначала рассчитаем максимально желательный и пороговый уровень запаса в первом месяце 

М = B + Sd(L + R) = 560 +107 (5 + 15) = 2700 шт.,

P = B + SdL = 560 + 107*5 = 1095 шт.

Первый плановый заказ необходимо сделать 15.05, размер запаса на момент заказа 

J1ф = 2000 – 107*15 = 1095 шт.

Размер заказа

g = M – J1ф = 2700 – 1095 = 1605 шт.

Заказанный товар будет поставлен через 20.05. Уровень запасов до поставки  

J2 = 1095 – 107*5= 560 шт.,

уровень запасов после поставки 

J3 = 560+1605 = 2165 шт.

Следующий плановый заказ будем делать 30.05, размер запаса на момент заказа 

J1 = 2165 – 107*10 = 774 шт.

Размер заказа 

g = 2700 – 774 = 1926 шт.

Заказанный товар будет поставлен 04.06, уровень запасов до поставки 

J2 = 774 – 107*5 = 239 шт.,

уровень запасов после поставки 

J3 = 239 + 1926= 2165 шт.

Максимально желательный уровень запаса во втором месяце 

М = 560 + 115(5 + 15) = 2860 шт.,

пороговый уровень запаса 

P = 560 + 115*5 =1135 шт.

Следующий плановый заказ необходимо делать 15.06, размер запаса на момент заказа 

J1ф = 2165 – 115*10 = 1015 шт.,

что меньше порогового уровня, т.е. в промежутке между 30.05 и 15.06 должен был быть внеплановый дополнительный заказ товаров.

 Определим момент времени дополнительно заказа, т.е. время, когда запасы достигнут порогового уровня: 

P = J3 – Sdt,   1135 = 2165 – 115t   t =8,9.06.

Размер дополнительного заказа  

g = M – Р = 2860 – 1135 = 1725 шт.

Момент поставки – 8,9.06. Уровень запасов до поставки 

J2 = 1135 – 115*5 = 560 шт.,

уровень запасов после поставки 

J3 = 560 + 1725 = 2285 шт.

Далее необходимо делать плановый заказ 15.06, размер запаса на момент заказа 

J1 = 2285 – 115*5 = 1710 шт.,

размер заказа 

g = M – Jф = 2860 – 1710 = 1150 шт.

Заказанный товар будет поставлен 20.06. Уровень запасов до поставки 

J2 = 1710 – 115*5 =  1135 шт.,

уровень запасов после поставки 

J3 = 1135 + 1150 = 2285 шт.

 Следующий плановый заказ будем делать 30.06, размер запаса на момент заказа 

J1ф = 2285 – 115*10 = 1135 шт.

Размер заказа 

g = 2860 – 1165 = 1725 шт. 

Заказанный товар будет поставлен через время L, т.е. 21.07. Уровень запасов до поставки 

J2 = 1135 – 115*5 = 550 шт.,

уровень запасов после поставки 

J3 = 550 + 1725 = 2275шт.

Рассчитаем максимально желаемый и пороговый уровень запасов в третьем месяце 

М = 560 +109 (4 +15) = 2631 шт.,

P = 560 + 109*6 = 1214 шт.

Плановый заказ необходимо сделать 15.07, размер запаса на момент заказа 

J1ф = 2000 – 109*9 = 1346 шт.

Размер заказа 

g = M – J1ф = 2631 – 1346 = 1285 шт.

Заказанный товар будет поставлен через 21.07. Уровень запасов до поставки  

J2 = 1285 – 109*6= 631 шт.,

уровень запасов после поставки 

J3 = 631+1285 = 1916 шт.

Следующий плановый заказ будем делать 30.07, размер запаса на момент заказа 

J1ф = 1916 – 109*9 = 935 шт.

Размер заказа 

g = 2631 – 935 = 1696 шт.

Заказанный товар будет поставлен 21.07, уровень запасов до поставки 

J2 = 935 – 109*6 = 281 шт.,

уровень запасов после поставки 

J3 = 281 + 1696= 2165 шт.

Максимально желательный уровень запаса  в четвертом месяце 

М = 560 + 116(6 + 15) = 2996 шт.,

пороговый уровень запаса 

P = 560 + 116*6 =1256 шт.

Следующий плановый заказ необходимо делать 15.08, размер запаса на момент заказа 

J1ф = 2165 – 116*11 = 889 шт.,

что меньше порогового уровня, т.е. в промежутке между 30.07 и 15.08 должен был быть внеплановый дополнительный заказ товаров.

Определим момент времени дополнительно заказа, т.е. время, когда запасы достигнут порогового уровня: 

P = J3 – Sdt,   1256 = 2165 – 116t   t =7,8.08.

Размер дополнительного заказа  


g = M – Р = 2996 – 1256 = 1740 шт.

Момент поставки – 7,8.08. Уровень запасов до поставки 

J2 = 1256 – 116*6 = 560 шт.,

уровень запасов после поставки

J3 = 560 + 1740 = 2300 шт.

Далее необходимо делать плановый заказ 15.08, размер запаса на момент заказа 

J1ф = 2300 – 116*6 = 1604 шт.,

размер заказа 

g = M – Jф = 2996 – 1604 = 1392 шт.

Заказанный товар будет поставлен 21.08. Уровень запасов до поставки 

J2 = 1604 – 116*6 =  908 шт.,

уровень запасов после поставки 

J3 = 908 + 1392 = 2300 шт.

 Следующий плановый заказ будем делать 30.08, размер запаса на момент заказа 

J1ф = 2300 – 116*9 = 1256 шт.

Размер заказа 

g = 2996 – 1256 = 957 шт. 

Заказанный товар будет поставлен через время L, т.е. 05.09. Уровень запасов до поставки 

J2 = 1256 – 116*6 = 560 шт.,

уровень запасов после поставки 

J3 = 560 + 957= 1517 шт.

 Все расчеты по моделированию поведения системы с установленной периодичностью пополнения запасов до установленного уровня приведены в таблице 2.

Таблица 2.
Расчет моделирования системы с установленной периодичностью пополнения запасов до установленного уровня в магазине

	Месяц 
	Макси-мально желатель-ный уровень запаса 


	Порого-вый уровень запаса 


	Мо-мент заказа
	Уро-вень запасов на момент заказа
	Раз-мер заказа 

G= M – Jф(Р)
	Момент постав-ки
	Уро-вень запасов до поставки
	Уро-вень запасов после поставки

	1
	2700
	1095
	15.05

30.05
	1095

774
	1065

1926
	20.05

04.06
	560

239
	2165

2165

	2
	1135
	1135
	8.9.06

15.06

30.06
	1135

1015

1710
	1725

1150

1725
	13.9.06

20.06

05.07
	560

1135

550
	2285

2285

2275

	3
	1214
	1214
	15.07

30.07
	1346

935
	1285

1696
	21.07

04.08
	631

281
	1916

2165

	4
	1256
	1256
	7.8.08

15.08

30.08
	1256

1604

1256
	1740

1392

957
	13.8.08

21.08

05.09
	560

908

560
	2300

2300

1517


Таким образом, применив систему с установленной периодичностью пополнения запасов до установленного уровня, можно сделать вывод о том, что уровень запасов увеличится, а, следовательно, предприятие не будет испытывать потребность в товарных запасах и сможет вовремя удовлетворять спрос на мясные изделия.
СТАТИСТИЧЕСКИЕ МЕТОДЫ ОЦЕНКИ СБЕРЕЖЕНИЙ КАК ОСНОВА 
ОПРЕДЕЛЕНИЯ ИНДИВИДУАЛЬНЫХ ИНВЕСТИЦИЙ
Кондратьева З. А.
Курский филиал финансового университета при Правительстве РФ
г. Курск

Одним из источников экономического роста российской экономики являются сбережения населения. Их оценка необходима, прежде всего, органам государственного управления при разработке основных направлений социально-экономической, инвестиционной, налоговой, бюджетной и других направлений макроэкономической политики. Существующие различные подходы к формированию показателя сбережений обеспечивают разные результирующие показатели, что в итоге формирует противоречивый характер их достоверности.

Показатель сбережений населения может быть определен на основе следующих методологических подходов, которые не достаточно согласованы между собой и дают разные результаты:

· Баланс денежных доходов и расходов населения Российской Федерации;

· счет использования располагаемого дохода для сектора домашних хозяйств в системе национальных счетов (СНС);

· данные о выборочном обследовании домашних хозяйств.

В СНС валовое сбережение – это часть располагаемого дохода, которая не израсходована на конечное потребление товаров и услуг. В определении СНС сбережения могут принимать форму прироста всех финансовых активов (наличных денег, иностранной валюты, банковских вкладов, ценных бумаг, кредитов и др.) и прироста материальных активов. 
Важным аналитическим показателем, используемым в целях международного сопоставления сбережений домашних хозяйств в СНС, является показатель нормы сбережений, определяемый как отношение валового сбережения к располагаемым доходам. 

Выборочное обследование бюджетов домашних хозяйств является методом государственного статистического наблюдения за уровнем жизни населения и проводится органами государственной статистики в соответствии с Федеральной программой статистических работ, ежегодно утверждаемой Росстатом России по согласованию с Правительством Российской Федерации. Выборка обеспечивает получение репрезентативных данных обследования на федеральном и региональном уровнях (субъектов Российской Федерации). При распространении итогов обследования на генеральную совокупность проводится статистическое взвешивание посредством присвоения каждому обследованному домохозяйству статистического веса, который характеризует общее число домохозяйств, представляемых частью, попавшей в выборку.

Располагаемые ресурсы домашних хозяйств – показатель, рассчитываемый по данным выборочного обследования бюджетов домашних хозяйств, - представляет собой сумму денежных средств, которыми располагало домохозяйство для обеспечения своих расходов и создания сбережений в течение учетного периода обследования, а также стоимости натуральных поступлений продуктов питания и предоставленных в натуральном выражении льгот.

Следует отметить, что показатели нормы сбережений по выборочному обследованию ниже, нежели в СНС. Более низкий уровень располагаемых ресурсов, а, следовательно, и прироста сбережений по данным выборочных обследований, объясняется тем, что, во-первых, в поле выборочных наблюдений в основном не попадают высокообеспеченные слои населения, а, во-вторых, респонденты чаще не представляют точные данные о располагаемых ресурсах из соображений безопасности.

Основным источником информации о доходах и расходах населения, на основе которых определяются сбережения, является Баланс денежных доходов и расходов населения (далее Баланс). В нем все денежные поступления включаются в доходы, но при формировании расходов не учитывается их распределение на цели текущего и капитального характера, что создает сложности при расчете сбережений как источника инвестиционных ресурсов. В Балансе натуральные поступления не представлены, в то время как в СНС натуральные поступления рассматриваются как доход. Несмотря на указанные недостатки, данные Баланса наиболее приемлемы в целях сопоставления рассчитанных сбережений на уровне РФ и региональном уровне, поскольку на региональном уровне СНС используется в упрощенном варианте. Особенностью методологии расчета региональных показателей системы национальных счетов является то, что валовые сбережения не подлежат учету в региональном разрезе, а учитываются только по стране в целом и включаются в оценки ВВП России.
Изучение и анализ сбережений населения на основе Баланса, прежде всего, осложняется методологической проблемой их определения. Методологические материалы, доступные для изучения на сайте Федеральной службы государственной статистики, регулирующие определение этих величин, и саму группировку состава доходов и расходов населения датированы 1996 годом [2]. С тех пор произошли существенные изменения в законодательстве, текущих экономических процессах, появились такие новые формы сбережений, как приобретение недвижимости, накопление прибыли у предпринимателей, развились коллективные формы инвестирования сбережений посредством паевых инвестиционных фондов, общих фондов банковского управления, акционерных инвестиционных фондов, негосударственных пенсионных фондов, потребительских кредитных кооперативов, стали выделяться вложения в человеческий капитал.

Из Баланса следует включать в расчет личных сбережений населения следующие составляющие:

I. Сбережения во вкладах и ценных бумагах:

1.Прирост (уменьшение) вкладов в учреждениях Сберегательного банка РФ;

2.Прирост (уменьшение) вкладов в коммерческих банках;

3. Прирост средств физических лиц с использованием банковских карт;

4. Приобретение государственных и других ценных бумаг.
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ІІ. Расходы на покупку недвижимости за минусом доходов от продажи недвижимости.

ІІІ. Приобретение иностранной валюты за минусом доходов от продажи иностранной валюты.

ІV. Изменение средств на счетах физических лиц-предпринимателей.

V. Изменение задолженности по кредитам.

VІ. Превышение доходов над расходами по балансу доходов и расходов.

VІІ. Вложения в человеческий капитал (оплата услуг системы образования; расходы на путевки в санатории, дома отдыха, туризм и медицинские услуги).

Динамика валовых индивидуальных инвестиций (без вычета прироста задолженности по кредитам) отражена на рис. 1. К индивидуальным инвестициям отнесены организованные сбережения в форме рублевых вкладов, ценных бумаг, инвестиций в недвижимость, человеческий капитал, индивидуальное предпринимательство [1, с. 66].
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Рис. 1. Валовые индивидуальные инвестиции в Курской области 
в 1999-2011 г.г. (в млн. руб.)

Валовые индивидуальные инвестиции в 1999-2011 г.г. выросли в 27 раз при росте располагаемых доходов в 13 раз [4]. Одновременно, доля валовых индивидуальных инвестиций в ВРП региона выросла с 5,79% в 1999 г. до 14,82% в 2011 г. Это свидетельствует о росте значимости валовых индивидуальных инвестиций как источника финансирования региональной экономики.

Зависимость сбережений населения от располагаемых доходов (очищенных от налогов и сборов) позволяет определить величину автономного потребления и предельную склонность к сбережению населения в Курской области. Зависимость сбережений от располагаемого дохода отражена на рис. 2.
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Рис. 2. Зависимость сбережений населения Курской области от располагаемых

доходов в 1999-2011 г.г. (млн. руб.)
Как видно из рис. 2 номинальные сбережения населения Курской области выросли с 3551,7 млн. руб. в 1999 г. до 51580,6 млн. руб. в 2011 г., т.е. в 14,6 раз. Предельная склонность к сбережению населения РФ по данным 1999-2011 г.г. составляла 18,4%, т.е. при росте доходов на 1 руб. сбережения в среднем возрастали на 18 коп. [3], в то время по Курской области 25,74%.
Подобное сберегательное поведение имеет несколько положительных моментов с точки зрения мобилизации и использования инвестиционных ресурсов. Сбережения населения Курской области обладают значительным консерватизмом и не имеют тенденции к уменьшению при ухудшении экономической обстановки, и, следовательно, инвестиционного климата. Это стабильный потенциальный источник инвестиций, при условии их формирования в организованной форме.
Выводы. Все представленные методологические подходы оценки сбережений населения уместны в зависимости от поставленных целей анализа. Счет использования располагаемого дохода для сектора домашних хозяйств в системе национальных счетов (СНС) позволяет определить валовые сбережения домохозяйств по отношению к располагаемым доходам, т.е. использовать показатель сберегательной квоты на уровне международного сравнения, однако, он не предоставляет возможности оценивать сбережения на региональном уровне и выявлять в составе сбережений индивидуальные инвестиции.

Данные выборочного обследования домашних хозяйств показывают сбережения по остаточному принципу между полученными доходами и расходами в течение учетного периода обследования, а также стоимости натуральных поступлений продуктов питания и предоставленных в натуральном выражении льгот в расчете на члена домашнего хозяйства. Данный показатель имеет некую субъективность оценки ввиду ограниченной выборки обследования. При этом показатели нормы сбережений по выборочному обследованию ниже, нежели в СНС, а вычленить организованные сбережения не представляется возможным.

Основным источником информации, позволяющим оценить сбережения, в т.ч. и организованные, является Баланс денежных доходов и расходов населения, в котором все денежные поступления включаются в доходы, но при формировании расходов не учитывается их распределение на цели текущего и капитального характера, а это создает сложности при расчете сбережений как источника инвестиционных ресурсов. Натуральные поступления в отличие от СНС в Балансе не представлены. Данные Баланса наиболее приемлемы в целях сопоставления рассчитанных сбережений на уровне РФ и региональном уровне.
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СТАТИСТИЧЕСКАЯ ИНФОРМАЦИОННАЯ СИСТЕМА – НЕОБХОДИМЫЙ 
ЭЛЕМЕНТ ДЛЯ ПРИНЯТИЯ УПРАВЛЕНЧЕСКИХ РЕШЕНИЙ
Нехаев В.В., доктор исторических наук,
 профессор
Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики по Тульской области,
г. Тула

Изменения в экономике, социальной, демографической и экологической сферах общества образуют сложную картину взаимодействия и влияния на конкретные явления. Чтобы понять эти процессы, необходимо не только иметь информацию о них, но и получать комплексную оценку их взаимодействия. Это возможно лишь на основе постоянных и массовых наблюдений, что под силу только государственной статистике.

Термин «статистика» происходит от латинских слов «stato» (государство), «status» (положение вещей, политическое состояние). Сами по себе статистические данные ― просто цифры, но их сравнение в динамике, в пространстве, с другими сопряжёнными показателями даёт уже картину сложившейся ситуации. В любое время и в любом обществе статистика позволяет:

· постоянно владеть ситуацией на фактах, которые имеют достоверное происхождение;

· отслеживать положительные и отрицательные тенденции;

· выделять направления, которым наиболее необходимы корректировка или улучшение.

Государственная статистика является одним из важнейших звеньев в системе управления экономикой страны, региона. Она служит базой для организации статистической информационной системы, которая ориентирована на оперативное отображение динамично изменяющихся явлений в современной экономике. К основным особенностям статистической информационной системы можно отнести беспристрастность, качество и эффективность.

Статистические информационные ресурсы Туластата включают в себя разнообразную информацию, сформированную на основе данных более 230 форм федерального статистического наблюдения, а также получаемую при осуществлении ведомственных статистических наблюдений и из административных источников.

Туластат использует также информационные ресурсы межрегионального обмена данными статистических наблюдений на основе единой методологии формирования показателей. Это важно для объективного и всестороннего отражения текущего состояния и развития области в сопоставлении с другими регионами. 

Для обеспечения информационных потребностей органов исполнительной власти и органов местного самоуправления специалистами Туластата ежегодно готовится около тысячи экономико-статистических и информационно-аналитических материалов, в том числе для правительства Тульской области свыше 300 наименований различной периодичности, из них половина – аналитические записки, статистические сборники и комплексные статистические бюллетени. 

Большой объем информации был представлен Туластатом в правительство Тульской области для разработки Стратегии социально-экономического развития Тульской области до 2028 года, для подготовки материалов тульских экономических форумов. Осуществляется информационное обеспечение хода реализации национальных проектов, посланий губернатора Тульской области.

Одной из основных задач анализа социально-экономического развития регионального и муниципального  уровней является оценка конечных результатов функционирования экономики региона на основе показателей оценки эффективности деятельности органов исполнительной власти и местного самоуправления. Причем не только изменения показателей в динамике, но и в сравнении с другими регионами. Туластат регулярно издает статистические сборники «Регионы ЦФО РФ в цифрах» и «Городские округа и муниципальные районы Тульской области в цифрах», в которых представлен информационный материал об эффективности деятельности органов исполнительной власти субъектов Центрального федерального округа и органов местного самоуправления региона.
Интерес органов власти к рейтинговым оценкам распространяется практически на все основные статистические показатели, поэтому в большинстве информационно-аналитических материалов, представляемых органам власти и управления, присутствует информация о положении области в сопоставлении с субъектами Центрального федерального округа.

Специалистами Туластата в рамках региональной и муниципальной статистики ведется постоянная работа по формированию и актуализации данных информационно-аналитической системы правительства Тульской области для разработки прогноза социально-экономического развития. 
Помимо официальной информации, представляемой правительству Тульской области, Туластат регулярно отвечает на разовые информационные запросы различных структурных подразделений правительства области, призванные уточнить или дополнить уже имеющиеся в их распоряжении сведения, а также материалы к заседаниям губернаторских советов и межведомственных комиссий.
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Рис. 1. Структура наиболее востребованных органами исполнительной власти Тульской области статистических и информационно- аналитических материлов Туластата по основным направлениям экономики 
и социальной сферы в 2012 году, 
в процентах к общему количеству
Туластат осуществляет взаимодействие с органами исполнительной власти Тульской области, органами местного самоуправления не только по обеспечению официальной статистической информацией, но и по разъяснению методик Росстата по порядку формирования и расчета статистических показателей. Только в I квартале 2013 года проведены инструктивные совещания со специалистами министерств социально-экономического развития и промышленности, строительства и жилищно-коммунального хозяйства, сельского хозяйства Тульской области, комитета Тульской области по делам ЗАГС, даны разъяснения по формированию ряда показателей работникам министерства природных ресурсов и экологии Тульской области.
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Рис.2. Информационное взаимодействие Туластата 
с органами государственной власти 

и местного самоуправления

Одним из крупнейших пользователей по объему представляемых Туластатом информационных и аналитических материалов является министерство экономического развития и промышленности Тульской области. Кроме представления официальной статистической информации Туластатом осуществляется информационное взаимодействие по проведению мониторингов состояния  основных секторов экономики и социальной сферы Тульской области. Тем самым обеспечивается удовлетворение потребностей органов власти и управления в оперативной и достоверной информации по реализации Программы социально-экономического развития Тульской области. Экономическое развитие области во многом определяется сложившимся и функционирующим промышленным сектором, основой которого являются предприятия химического, металлургического и машиностроительного производства. Значительна роль Туластата  в разработке проектов концепций Стратегии развития химической, металлургической,  легкой промышленности и машиностроения Тульской области. 

Большая работа по информационному обмену проводится с министерством труда и социальной защиты Тульской области.   Туластатом  представляется информация о принятых и выбывших работниках, использовании режима неполной занятости, дополнительно созданных рабочих местах, наличии вакансий и количестве работников, предполагаемых к высвобождению. Проводится совместная работа по обеспечению своевременности выплаты заработной платы, по работе с руководителеми организаций о доведении средней заработной платы организации до среднеотраслевого уровня.  

Важным направлением деятельности Туластата является взаимодействие с министерством строительства и жилищно-коммунального хозяйства Тульской области. Осуществляется информационное сопровождение программы обеспечения жильем граждан, реализации национальных проектов, программы капитального ремонта жилья. Представляется информация о динамике и тенденциях изменения цен на жилье и строительные материалы.

В министерство сельского хозяйства Тульской области ежегодно представляется около 150 информационно-аналитических и статистических материалов. Кроме того, проводятся совместные совещания с руководителями и бухгалтерами сельхозорганизаций по представлению годовой и текущей статотчётности и осуществляется взаимодействие по своевременному представлению достоверных данных от малых предприятий и фермеров.

Ключевым документом для формирования планов и программ в сфере демографического развития региона является Концепция демографической политики Тульской области на период до 2025 года. Важной составляющей этого документа является проведение анализа сложившейся демографической ситуации в длительной динамике на основании данных статистического наблюдения и результатов переписи населения 2010 года. Статистические данные также служат информационной основой для формирования семейно-демографических паспортов городских округов и муниципальных районов области, которые также позволяют оценить эффективность управления руководителей муниципальных образований.

В целом следует отметить, что на сегодняшний день накоплен достаточный опыт сотрудничества Туластата с органами власти как потребителями информационно-аналитических материалов, информационный ресурс Туластата востребован практически полностью. Это подтверждает тот факт, что в осуществлении функций управления важная роль отводится именно статистической информации и органам государственной статистики.
РАЗВИТИЕ СТАТИСТИКИ. ИСТОРИЯ И СОВРЕМЕННОСТЬ
РАЗВИТИЕ СТАТИСТИКИ И ЕЕ РОЛЬ В СОВРЕМЕННОМ МИРЕ
Ямщинская А.Н.
Курский филиал финансового университета при Правительстве РФ
г. Курск


Статистическая грамотность является неотъемлемой составной частью профессиональной подготовки каждого экономиста, бухгалтера, финансиста, а также любого специалиста, имеющего дело с анализом массовых явлений: социально-общественных, экономических, научно-технических и любого современного человека. 

Исследование и анализ статистических данных широко используются на практике различными отраслями наук, изучающими общество во всем многообразии его форм и проявлений. Так в макроэкономике на основе собранных статистических данных  определяют объемы валового внутреннего продукта и национального дохода, выявляют основные тенденции развития отраслей экономики, оценивают уровень инфляции, анализируют состояние финансовых и товарных рынков.  В демографии и социологии изучение статистических данных позволяет отслеживать естественное и механическое движение населения, оценивать уровень и качество жизни населения и способствует своевременному принятию правительством необходимых социально-экономических мер. Овладение статистической методологией – одно из условий проведения статистических исследований, направленных на познание  конъюнктуры рынка, изучение тенденций и прогнозирование развития любого явления, принятие оптимальных решений специалистом на всех уровнях  деятельности организации, как в сфере производства, так и в финансовой сфере. 

Статистика имеет многовековую историю. Её возникновение и развитие обусловлены общественными потребностями в подсчете населения, скота, учете земельных угодий, имущества и т.д. В Китае данные сведения собирались еще в XIII веке до нашей эры. 

В середине XVII века в Англии возникло научное направление, получившее название «Политическая арифметика». Начало этому направлению положили Вильям Петти (1623-1687) и Джон Граунт (1620-1674). Они на основе изучения информации о массовых общественных явлениях стремились от​крыть закономерности общественной жизни. 

Наряду со школой «политических арифметиков», в Германии с 1660 г. развива​лась школа описательной статистики или «государствоведения». Именно там термин «статистика» (от латинского слова «status» − положение, состояние, порядок явлений) впервые ввел в научный оборот профессор Геттингенского универ​ситета Готфрид Ахенваль (1719-1772) [2]. 

В начале XIX века возникло третье направление статистической науки – статистико-математическое, представителями которого были: бельгиец А.Кетле (1796-1874) – основоположник учения о средних величинах; англичане Ф. Гамильтон (1822-1911) и К.Пирсон (1857-1936), применявшие статистические методы в биологии; американцы Р. Фишер (1890-1962) и М. Митчел (1874-1948), известный под псевдонимом Стьюдент, использовавшие в статистике методы теории вероятностей.

В развитии статистики видное место принадлежит представителям отечественной науки и практики. Профессор Петербургского университета Ю.Э. Янсон (1835-1893), основоположник статистического анализа, считал статистику общественной наукой. Видный экономист А.И. Чупров (1842-1908) отмечал необходимость массового статистического исследования при помощи метода количественного наблюдения большого числа факторов для того, чтобы описывать общественные явления, подмечать законы и определять причины, их вызвавшие. 

История развития статистики показывает, что статистическая наука сложилась в результате теоретического обобщения накопленного человечеством передового опыта учетно-статистических работ, обусловленных, прежде всего, потребностями управления жизнью общества.

Как любая наука статистика занимается разработкой теоретических положений и методов, используемых статистической практикой. 

Статистическая практика - это деятельность по сбору, накоплению, обработке и анализу цифровых данных, характеризующих все явления в жизни общества. 

Руководство данной деятельностью в стране осуществляет Федеральная служба государственной статистики (Росстат). Как федеральный орган исполнительной власти он предоставляет официальную статистическую информацию Президенту, Правительству, Федеральному Собранию, федеральным органам исполнительной власти, общественным и международным организациям, разрабатывает статистическую методологию, координирует статистическую деятельность федеральных и региональных организаций исполнительной власти, осуществляет анализ экономико-статистической информации, составляет национальные счета и делает балансовые расчеты. Система органов государственной статистики в РФ образована в соответствии с административно-территориальным делением страны и имеет иерархическую структуру – органы федеральной статслужбы республиканского, краевого, областного, городского и районного уровней. Важнейшие задачи статистических органов – всесторонний учет и регулярное информирование общественности, бизнеса и органов власти о происходящих изменениях  в социально-экономическом развитии страны.

Кроме государственной существует еще ведомственная статистика (на предприятиях, ведомствах, министерствах). Она обеспечивает внутренние потребности в статистической информации.

Организация международной статистики осуществляется статистическими службами ООН: статистической комиссией, статистическим бюро Секретариата ООН. Деятельность специализированных служб ООН включает разработку международных стандартов, обеспечивающих сопоставимость статистических показателей разных стран, осуществление международных сопоставлений, публикацию данных по странам и миру в целом. К международным организациям статистики относятся также ЮНЕСКО, Международная организация труда (МОТ), МВФ, статистическое управление европейских содружеств (Евростат) и др.

Для получения статистической информации (статистических данных) органы государственной и ведомственной статистики, а также коммерческие структуры проводят различного рода статистические исследования. 

Общество в процессе своего развития ставит перед стати​стикой все новые и новые задачи, что способствует выделе​нию отдельных отраслей единой статистической науки. Каж​дая из этих отраслей имеет свой объект исследования, выяс​няет сущность определенной системы показателей, разраба​тывает правила и методы их получения и использования в научной и практической деятельности. 
 Базой для отраслевой и ведомственной статистики являются статистические данные предприятий и организаций. Все отрасли статистики, развивая и совершенствуя свою методологию, способствуют развитию статистической науки в целом. Однако в основе этой методологии – принципы и методы общей теории статистики. Именно она разрабатывает наиболее общие по​нятия, категории статистической науки (например, «закономерность», «показа​тель», «средняя величина», «признак» и т. д.), а также универсальные методы изуче​ния социально-экономических явлений (статистическое наблюдение, группировка, корреляционно-регрессионный анализ, балансовый, индексный и др.). Экономическая статистика изучает явления и процессы в области экономики: структуру, пропорции, взаимосвязи отрас​лей и элементов общественного воспроизводства. В структуре экономи​ческой статистики выделяется макроэкономическая статистика, разрабатывающая методы комплексного изучения экономики страны, межотраслевые связи и др., а также статистика различных видов хозяйственной деятельности человека [3].  Социально-демографическая статистика изучает население, а также социальные (неэкономические) явления и процессы, которые характеризуют условия жизнедеятельности людей, их взаимоотношения в процессе труда и внепроизводственной деятельности.

На любом уровне управления (от общегосударственного и регионального вплоть  до уровня отдельных корпораций и небольших фирм), для принятия объективно обусловленных управленческих решений необходима полная и достоверная статистическая информация. Выполняя самые разнообразные функции сбора, систематизации и анализа сведений, характеризующих экономическое и социальное развитие общества, статистика играет роль главного индикатора конъюнктуры, описывает состояние социальной сферы. 

Благодаря статистическим данным управляющие органы получают всестороннюю информацию как об управляемом объекте, так и сложившейся экономической ситуации. Статистические данные позволяют оценить уровень и качество жизни населения,  определить объемы валового и регионального продукта, выявить основные тенденции развития отраслей экономики, оценить уровень инфляции, проанализировать состояние финансовых и товарных рынков, конкурентоспособность предприятий, продукции и услуг, правильно оценить результаты производственно-финансовой деятельности корпораций и фирм, выявить внутрипроизводственные резервы.

Следовательно, значение статистики для управления экономикой и социальными процессами состоит в том, что она выступает как источник формирования информационной базы менеджмента, дает важнейшие критерии состояния дел в самых разных сферах социальной и экономической жизни общества [1]. Не менее важна роль статистики и как методологической основы анализа социально-экономических процессов. 

С развитием рыночных отношений (когда все более усложняются связи субъектов рынка, обостряется конкуренция между ними) возникает постоянная потребность в изучении влияния  тех или иных факторов на  результаты финансово-экономической деятельности, необходимость прогнозирования и обобщения на макро- и микроуровнях, предвидения социальных последствий принимаемых решений. В этих условиях методология статистического анализа заняла прочные позиции в экономических исследованиях. Методы статистики широко применяются в экономическом и финансовом анализе, менеджменте, маркетинге, бизнес-планировании, логистике, оценке бизнеса и недвижимости, техническом анализе рынка ценных бумаг, антикризисном управлении и других областях практической и исследовательской деятельности.

Таким образом, выполняя функции как методологического, так и информационного обеспечения анализа социально-экономических явлений и процессов, статистика, наряду с другими науками, создает научный фундамент, на котором базируется принятие объективно обусловленных решений в самых разных сферах. 
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ОБ ИСТОРИИ МИГРАЦИОННОГО УЧЕТА В РОССИИ
Макарова Н.А., Дроздова И.В.
Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики по Республике Коми,

г. Сыктывкар
Миграционные процессы в мире зародились одновременно с появлением человечества: люди всегда перемещались в поисках выгоды и безопасности. В истории нашей страны миграционные процессы связаны, прежде всего, с освоением пустующих земель и развитием торговли. Миграционный же учет возникал вместе с осознанием важности информации о величине и структуре миграционных потоков для текущего учета и прогноза численности населения, для оценки влияния миграции на местные рынки труда, на состав населения. 

Учет населения в мире зародился в глубокой древности, однако вплоть до XVIII века носил бессистемный характер и сводился к учету объектов налогообложения. На Руси начало учетов населения, имевших фискальные цели, относится к IX веку. Во времена татаро-монгольского нашествия дань брали «со двора», «с мужа» и т.д., фиксировав только эти единицы обложения. При царе Иване Грозном для податного обложения проводились поземельные учеты. В писцовых книгах XIV-XVI веков имели место земельно-хозяйственные описания, регистрировались владельцы дворов. Позднее в XVII веке единицей учета стал двор.

Что касается миграционного учета, то отправной точкой его истории можно считать возникновение документов, фиксирующих сам факт передвижения людей. 

Зарождение первых звеньев документирования миграции на Руси, согласно Лаврентьевской летописи, относится к 945 году: княжеская администрация выдавала занимавшимся заграничной торговлей купцам грамоты с записью их кораблей. С конца ХIII века для иностранцев, въезжающих в Россию, и для выезжающих русских подданных выдавали «проезжие грамоты» и «отпускные жалованные грамоты» - документы, удостоверяющие личность. 

С 1482 г. распространение получает выдача «отпускных» холопам, со временем порядок выдачи этих документов ужесточался. До первой половины XVII века отпускная грамота оставалась основным документом, удостоверяющим личность вольного человека.
Соборным Уложением 1649 года вводилась «обязательная выдача проезжих грамот», тем самым впервые законодательно закреплялось требование удостоверения личности.
Во второй половине XVII века был введен централизованный учет крепостных в Поместном приказе. А вольные люди, подающиеся в города на заработки, должны были зарегистрироваться в управленческих учреждениях, без этого работать было запрещено. В Москве вводится регистрация всех приезжающих в книгах Земского приказа, а также система крупных штрафов с лиц, у которых обнаруживались приезжие люди без регистрации.

В начале XVIII века, особенно в период царствования Петра I, в России произошли изменения в развитии производительных сил и в организации государственного управления, это привело к расширению учетно-статистических операций. 

В 1718 г. царь Петр І вводит подушные учеты (в отличие от подворных), в которых учитывалось только мужское население (крестьяне, мещане и купцы), облагаемое налогами и подлежащее рекрутским наборам. Первые подушные списки, составленные в 1720-1721 гг., назывались “сказками”, следующие учеты назывались ревизиями, однако они учитывали только податное население, проводились не на всей территории страны и длились много лет. При Петре I в России были введены и элементы текущего учета населения: регистра​ция церковью браков, рождений, смертей, а также ведение по приходам списков прихожан.

Совершенствуется и система контроля за передвижением населения, однако факторы ее развития остаются прежними - контроль за крепостным и прочим «простым людом» и развитие внешнеэкономических связей. 

Постоянные мобилизации в армию, на строительство городов, предприятий, обслуживание заводов, а также высокие налоги в первой четверти XVIII века определили дезертирство, самовольные уходы крестьян и работных людей. Запрет на передвижение без «проезжих», «прохожих», «покормежных», «пропускных» писем оказывался неэффективным.
В этот период времени появляются новые документы, удостоверяющие личность гражданина, жесткий контроль государства за передвижением населения приводит к созданию паспортной системы. Купцам выдавались проезжие грамоты, военнослужащим - «письменные отпуска». Для их названия как альтернативное употреблялось слово «пас» (от французского - проход, пропуск). Документом, удостоверяющим личность иностранцев, прибывших в Россию, а также отъезжавших заграницу русских подданных, становится «пашпорт», иногда называемый также - «пас». Указ 1803 года установил «печатные» паспорта (вместо рукописных) для купцов, мещан и крестьян. Созданная паспортная система устанавливала порядок, при котором никто не мог без разрешения изменить место жительства. При этом постоянно ужесточалось преследование всех находившихся вне постоянного места жительства.

К последней четверти XVIII века относится начало официального учета механического движения населения: в 1776 г. был издан указ, в соответствии с которым местным властям поручалось вести учет передвигающегося по губерниям населения. 

Изменения в государственном управлении по​влекли за собой изменения в сборе информации. В 1802 г. в России создаются министерства и восста​навливается отчетность губерний, направляемая в Министерство внутренних дел (МВД) и содержащая в числе прочего сведения о населении губернии. В 1810 г. функция обобщения данных была передана Министерству полиции, которая с начала XIX века стала основным государственным органом, который вел учет населения и контролировал его передвижение. С 1809 г. в Санкт-Петербурге и с 1816 г. в Москве в составе городской полиции учреждаются адресные конторы, где обязаны были зарегистрироваться все лица, работающие по найму в столицах.

В 1811 г. при Ми​нистерстве полиции было создано Статистическое отделение, которое в 1819 г. после упразднения Министерства полиции было передано в Министерство внутренних дел (официаль​но - в 1834 г.). Началось создание губернских статистических комитетов, проводящих в числе прочего описания населения губерний и издание сборников.

Исходными материалами о численности населения для статистических отделений МВД служили два источника: отчеты губернаторов на основании донесений исправников и приставов и текущие полицейские списки населения. При этом наблюдался недоучет населения из-за ненадежности первичных источников.

Полиция продолжала исполнять функции по контролю передвижения населения. С начала 30-х годов и до конца XIX века основным законом, определяющим права и обязанности полиции по осуществлению паспортного режима, являлся Устав о паспортах и беглых, главное правило которого гласило - никто не может отлучаться с места постоянного жительства без узаконенного вида или паспорта. В случае задержания лица с просроченным паспортом его высылали к месту прописки. Если задержанный не имел узаконенного вида на жительство и ему не удавалось удостоверить свою личность, то его ссылали в Сибирь.

В 1852 г. Статистическое отделение было преобразовано в Статистический комитет, а в 1858 г. переименовано в Центральный статистичес​кий комитет (ЦСК) при МВД. После отмены крепостного права одновременно с губернскими комитетами были созданы земства, при которых образованы статисти​ческие бюро.

Отмена крепостного права в 1861 г. обусловила реформу паспортной системы, началась работа по ее усовершенствованию. Выдаваемый с 1895 г. вид на жительство удостоверял личность, служил средством контроля за передвижением, обеспечивал учет людей.  

Отмена крепостного права означала, помимо прочего, что проводившиеся ранее ревизии потеряли свое значение как средство учета податного населения. Социально-экономические реформы вызвали потребность в достоверных данных о населении, которые могла обеспечить перепись. Всеобщая перепись населения Российской империи была проведена в 1897 году. При этом много внимания было уделено вопросам миграции, итоговые данные по которой были получены в результате разработки вопросов о месте рождения, месте прописки и обыкновенном месте жительства опрашиваемых - такая информация позволила определить состав и миграционные потоки, в том числе из села в город.

В начале XX века правительство активизировало деятельность по массовым переселениям крестьян в Сибирь, в Степной край и на Дальний Восток, которые должны были поглотить излишек крестьянского населения в густонаселенных губерниях центра, одновременно погасив революционное настроение обедневшего крестьянства. Регистрация переселенцев осуществлялся на переселенческих пунктах, однако этот учет был налажен слабо. 

Переселение не ограничивалось переездами в отдаленные районы страны. После отмены крепостного права сотни тысяч людей устремились в крупные города. Эта миграция была, по преимуществу, сезонной, но часть сельчан оставались в городах на постоянное жительство. Их учет осуществлялся в домовых книгах, однако и он был не полным. 

Основным документом, регламентирующим процедуру паспортизации населения России, в первые годы XX века был «Устав о паспортах». В соответствии с ним лица, проживающие по месту постоянного жительства, не обязывались иметь паспорта. Указ 1906 года отменил некоторые ограничения в правах сельских обывателей и лиц других сословий. 

В период первой мировой войны (1914-1918 гг.) Российское правительство ввело некоторые ограничения в выдаче паспортов, связанные с военными условиями. Пришедшее к власти в 1917 г. временное правительство отменило эти ограничения. Других изменений в регулировании паспортного режима оно не внесло, и Положение о видах на жительство 1894 года продолжало действовать до революции 1917 года.

После революции процесс учета и миграции населения России был сложным и длительным. Декрет «Об уничтожении сословий и гражданских чинов» 1917 года ликвидировал все сословные привилегии и ограничения и провозгласил равенство советских граждан. Это коренным образом изменило паспортный режим в стране.

Крушение Российской империи, революция, войны вызвали перемещение больших масс населения. Для решения этих вопросов в 1918 г. в составе НКВД РСФСР и исполкомов на местах были созданы иностранные отделы, которые обеспечивали учет и перемещение граждан. Устанавливаемый порядок въезда-выезда сводился к обязательному получению иностранными гражданами специального разрешения (визы) на каждую поездку.

В 1918 г. после проведения Первого Всероссийского съезда статистиков было создано Центральное статистическое управление (ЦСУ), во всех губерниях и уездах - статистические бюро. Начала функционировать центра​лизованная система государственной статистики.

В стране развивалась и паспортная система. В 1918 г. в Москве и Петрограде была введена трудовая книжка, выдача которых возлагалась на милицию. В период гражданской войны встал вопрос о едином документировании всех граждан. Паспорта 1920 года выдавались лишь лицам, желавшим их получить. Однако экономические и политические условия не позволили в те годы ввести единый документ для всех граждан России. Наряду с Трудовыми книжками продолжали функционировать старые паспорта и виды на жительство.

В это время наиболее значительной работой ЦСУ можно назвать проведение в 1920 г. переписи населения. Программа переписи в числе прочих содержала вопросы миграции - место рождения и длительность проживания в месте прохождения переписи. Одновременно с проведением обследований в эти годы налаживался текущий статистический учет. 

После окончания гражданской войны личность гражданина удостоверялась разнообразными документами. Требовался единый удостоверяющий личность документ. В 1922 г. ВЦИК утвердил Гражданский кодекс РСФСР, согласно которому каждый гражданин имел право свободно передвигаться по стране. В 1923 г. был принят Декрет «Об удостоверении личности». Все прежние документы аннулировались, с 1924 г. вводились удостоверения личности, выдаваемые по месту жительства в органах милиции или в волостных исполкомах на три года. Получение удостоверения личности являлось не обязанностью, а правом.

В 1924 г. началась регистрация переселенцев, в 1925 г. был создан Всесоюзный переселенческий комитет при ЦИК СССР. Учет переселенцев велся на крупных железнодорожных станциях. В первый период (1925-1928 гг.) комитет осуществлял переселение сельского населения из густонаселенных районов, во второй (1929-1941 гг.) - по мере индустриализации хозяйства переселение стало обеспечивать потребности народного хозяйства.

В 1925 г. было принято Постановление «О прописке граждан в городских поселениях», «прописка» стала неотъемлемой частью советского общества. С принятием Положения об адресных бюро и адресных столах в РСФСР завершилось становление адресных бюро.

Образование СССР обусловило необходимость проведения в 1926 г. всесоюзной переписи населения. Она была лучшей с точки зрения информации о миграции. Данные о месте рождения и продолжительности проживания позволили оценить результаты обмена населения между селом и городом, распределение неместных уроженцев по продолжительности проживания с учетом социально-демографических характеристик, направление основных миграционных потоков внутри страны, а также центры притяжения мигрантов. 

В 1932 г. было подписано Постановление «Об установлении единой паспортной системы по Союзу ССР и обязательной прописки паспортов». Функции введения и руководства единой паспортной системой были возложены на вновь образованное Главное управление рабоче-крестьянской милиции, были образованы паспортные отделы и паспортные столы. 

Начиная с декабря 1932 г. система прописки стала действовать в городах, рабочих поселках, в населенных пунктах на транспорте, на новостройках, совхозах. С 1933 г. данные о миграции стали поступать в Центральное управление народнохозяйственного учёта при Госплане СССР, но до конца 1930-х годов они охватывали далеко не все население.

В 1937 г. была проведена следующая перепись населения, однако в ее программу вопросы о миграции не включались (как и при переписях 1939 и 1959 гг.).

Расширение системы учета миграции шло параллельно развитию паспортной системы и зависело от вовлечения в сферу учета новых типов поселений и новых миграционных потоков после всеобщей паспортизации. Первичным документом, на базе которого осуществлялась деятельность кустовых адресных бюро, был так называемый «листок прибытия» мигранта и «отрывной талон». Именно эти документы стали основой формирования статистики миграционного движения в нашей стране. 

Позже в составе Главного управления милиции и его местных органов были созданы паспортные отделы, отделения и столы. А с 1939 г. повсеместно началась разработка данных городских паспортных столов о механическом движении по единой программе. 

Великая Отечественная война и послевоенные годы потребовали от милиции усилий по поддержанию паспортного режима, а от органов государственной статистики - точного и оперативного учета трудовых ресурсов на основе особого вида учета - срочных переписей (за годы войны и два послевоенных года было проведено 142 таких переписи). Основой по учету послевоенного населения стало Постановление 1945 года «О паспортизации населения». 

В 1952 г. был организован паспортно-регистрационный отдел, а в 1953 г. утверждено новое Положение о паспортах и введена единая форма повсеместного учета внутренней миграции. При этом лица, не имеющие паспортов (часть сельского населения) долгое время не учитывались как мигранты, поэтому данные о миграции населения еще долгое время были неполными, а публикации статистических данных ограничивались миграцией в (из) городов.  

Указом 1968 года «Об основных правах и обязанностях сельских и поселковых Советов депутатов трудящихся» были введены новые правила прописки и выписки граждан в сельской местности. Поэтому лишь в конце 1970-х гг., после выдачи паспортов сельским жителям, учетные данные о миграции стали относительно полными.

Всесоюзная перепись населения 1970 г., проведенная ЦСУ СССР, стала первой послевоенной переписью, программа которой включала изучение миграции. Вопрос о месте предыдущего проживания для мигрировавших в течение двух лет позволил получить сведения о величине и направлениях миграционных потоков. Данные о миграции между городом и селом оказались особенно важными из-за неудовлетворительного состояния текущего учета в сельской местности. В дальнейшем программа изучения миграции в переписях была существенно ограничена. Программа переписи 1979 г. включила вопрос, проживает ли опрашиваемый непрерывно с момента рождения, если «нет» - указать год, с какого проживает. В программе переписи 1989 г. изучение миграции было расширено за счет информации о том, из какого населенного пункта прибыл(а): городского или сельского. 

В 70-х и 80-х гг. на деятельность паспортно-визовой службы значительное влияние оказало участие СССР в Совещании по безопасности и сотрудничеству в Европе и начавшийся процесс перестройки. В 1975 г. либерализована практика рассмотрения заявлений граждан о выезде и въезде. Ранее правовые акты паспортной службы составлялись без учета международных обязательств. В 90-х гг. наша страна привела свое законодательство в соответствии с международными стандартами.

К концу 80-х гг. данные текущего учета миграции, ранее публиковавшиеся в открытой печати редко, нерегулярно и в усеченном виде, перестали быть материалом «для служебного пользования». Сведения о движении населения стали публиковаться в ежегодниках. 

В 80-90 гг. происходила демократизация паспортной системы: отменен ряд ограничений в передвижении, упразднен институт разрешительной прописки. Эти меры завершились принятием в 1993 г.Закона РФ «О праве граждан РФ на свободу передвижения, выбор места пребывания и жительства в пределах РФ». Изменился порядок прописки с введением в действие в 1995 г. Постановления Правительства РФ "Об утверждении Правил регистрации и снятия с учета граждан РФ с регистрационного учета по месту пребывания и месту жительства в пределах РФ и перечня должностных лиц, ответственных за регистрацию". С 1996 г. разрешительная система прописки заменена на заявительную систему регистрации населения.
С 1992 г. в рамках текущего учета началась регистрация беженцев и вынужденных переселенцев. Также в 1992 г. из текущего учета исключены перемещения лиц, проходящих срочную службу в армии и осужденных. С 1996 г. были отменены «листки убытия» - учет стал формироваться только на основе первичных документов прибывших в данный регион. 

Всероссийские переписи населения 2002 и 2010 гг. возобновили изучение миграции с помощью вопросов о месте рождения, месте прежнего постоянного проживания на определенную дату и сведениями о годе, с которого человек непрерывно проживает в данном месте. Были опрошены лица, находящиеся на территории РФ временно. Информацию об иммигрантах дала разработка вопроса о гражданстве лиц, проживающих на ее территории постоянно. 

В 2004 г. образована Федеральная миграционная служба России, на которую возложена организация единой и повсеместной системы учета миграции. С 2007 г. его реализация осуществляется через Административный регламент предоставления ФМС государственной услуги по регистрационному учету граждан РФ по месту пребывания и по месту жительства.

В настоящее время статистический учет миграции населения является одной из составляющих общей системы регистрационного учета населения. Первичные документы, на основе которых он осуществляется, - листки статистического учета прибытия и выбытия по формам № 12П и № 12В (для выбывающих за пределы России). Все первичные статистические документы представляются в орган регистрационного учета, откуда в установленном порядке ежемесячно передаются в территориальные органы Росстата.

Миграционный учет является формой государственного контроля над миграционными процессами. Поэтому одной из приоритетных задач статистики является формирование и совершенствование системы эффективного учета миграционных перемещений всех видов. 
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РАЗВИТИЕ СТАТИСТИКИ. ИСТОРИЯ И СОВРЕМЕННОСТЬ
Достовалов Е. В.

Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики 
по Курганской области
г. Курган

В шестидесятые-семидесятые годы XVIII века произошли серьезные сдвиги в экономической, политической и культурной жизни России. В царствование Екатерины II (1762-1796) наступило время "просвещенного абсолютизма". Помещичье-крепостнический строй еще не препятствовал росту производительных сил, успешно развивались промышленность и торговля, и к концу XVIII столетия в России начали зарождаться капиталистические отношения.

Существенно изменилась экономическая политика государства, проявлением чего стало оживление свободного предпринимательства. В связи с этим была реорганизована система государственного управления: в 70-х годах были ликвидированы хозяйственные коллегии, в 1775 г. осуществлена губернская реформа, в результате чего центром государственного управления стала губернская администрация, а Правительствующий Сенат из высшего правительственного учреждения страны был преобразован в судебный орган.

Начиная с 1764 г. в России было проведено несколько уникальных статистических работ, послуживших базой для последующего развития статистической практики и становления российской статистической науки. Важнейшие из этих работ: генеральная опись Малороссии; генеральное межевание и топографические описания губерний, включавшие описания отдельных районов страны с их историческими, географическими, административными и экономическими характеристиками. Изменения в структуре государственного управления были вызваны необходимостью решать новые задачи экономического и социального развития России. Настоятельная потребность в накоплении учетно-статистических данных, в их изучении и осмыслении, в совершенствовании самих методов организации и проведения исследований способствовали развитию научных статистических разработок. Первое статистико-экономическое обозрение России было подготовлено Иваном Кирилловичем Кириловым (1689-1737) , обер-секретарем Сената, автором уникального исторического, этнографического и экономического атласа России (1734 г.) , которым пользовались около 50 лет.

В зарождающейся статистической науке было представлено не только государствоведческое, но и политико-арифметическое направление, Вольфганг Людвиг Крафт (1743-1814) , академик Российской АН (с 1771 г.) в своих работах сформулировал полные требования, предъявляемые к статистическим данным статистикой населения; разработал показатели плодовитости и смертности; вывел формулу для вычисления периода роста, в частности, для удвоения числа жителей, можно констатировать, что российская статистика в XVIII столетии от изучения описания достопримечательностей государства перешла к всестороннему исследованию процессов общественной жизни, выявлению закономерностей их развития, успешное развитие российской статистики во второй половине XVIII века было приостановлено в 90-е годы реакцией, усилившейся в период царствования Павла I (1796-1801) . Однако начало XIX столетия, первые годы правления Александра I (1801-1825) были отмечены либеральными веяниями в социально-экономической жизни России, проведением крупных реформ, коснувшихся и системы управления. 

Высочайшим Манифестом от 8 сентября 1802 г. ("Санкт-Петербургский журнал" №1,1804 г.) поведено: "каждому Министру в конце года подавать Его Императорскому Величеству через Правительствующий Сенат письменный отчет в управлении всех вверенных ему частей". Вместе с новой организацией управления была изменена и система статистических работ, восстановлена отчетность губерний. По существу, историю российских административно-статистических учреждений можно начинать именно с 8 сентября 1802 г. 19 сентября 1802 года в циркуляре Министра внутренних дел графа В. П. Кочубея губернаторам дана схема отчета, содержащая сведения о численности населения, податях, произрастании хлебов, о сельских магазинах и народном продовольствии, о фабриках и заводах, о городских доходах и публичных зданиях. Отчетность эта поступала довольно аккуратно, однако достоверность материалов была невысока, что признавали и сами организаторы отчетности, в частности Министерство внутренних дел. 1 ноября 1802 г. при Департаменте Министерства внутренних дел Высочайшим соизволением учреждено Сословие дворян из 10 человек, которому была поручена обработка сведений, поступавших из губерний. В 1810 г. эта группа была переведена в Министерство полиции. 20 марта 1811 г. при Министерстве полиции было создано Статистическое отделение. Возглавил его академик Карл Федорович Герман. (Циркуляр Министра полиции №168 от 20 марта 1811 г.) .

4 ноября 1819 г. Статистическое отделение в прежнем составе придано канцелярии Министерства внутренних дел. Кроме министерств внутренних дел и полиции, статистические работы вели и другие министерства и ведомства. Наиболее значительными из них были работы Главного управления путей сообщения (данные о перевозках по внутренним водным путям) . Министерства коммерции (статистика внешней торговли) и Министерства финансов (статистика горной промышленности и др.) . 12 мая 1823 г. Статистическое отделение вошло в состав Департамента исполнительной полиции Министерства внутренних дел. Впервые в 1825 г. Статистическим отделением был составлен Реестр произведенных работ за период с 1811 г. по 1825 г. (Письмо Статистического отделения МВД от 07 октября 7525 г. №18). Существенные перемены в развитии российской государственной статистики наметились к середине 30-х годов XIX века, когда потребности государства вызвали необходимость приступить к организации статистических работ.

В конце 30-х годов прошлого века намечаются признаки нового подъема статистики, который к середине 40-х годов становится неоспоримым фактом: совершенствуется система правительственной статистики, ею осуществляется большой объем работ, возрастает число и качество статистико-экономических исследований и статистических публикаций, возрождается общественный интерес к статистике.

В 1834 году в Совете Министерства внутренних дел учреждается особое Статистическое отделение (Полное собрание законов Российской Империи, собрание 2, том 9, отделение 2) . Согласно утвержденным 20 декабря 1834 г. Правилам о Статистическом отделении при Совете Министерства внутренних дел, целью его учреждения было составление подробных и, по возможности, точных описании состояния всех частей, подведомственных Министерству внутренних дел. Кроме этого ему поручалось предварительное рассмотрение представленных вновь планов городов, проектов новых разделений губерний и уездов, предположений о городских доходах и расходах и рассмотрение, в хозяйственном отношении, предполагаемых по ведомству Министерства.

22 декабря 1852 года по Высочайшему повелению взамен существующих в Министерстве внутренних дел Временного Люстрационного комитета и Статистического отделения Совета был учрежден Статистический комитет под непосредственным ведением и руководством Министра внутренних дел (Полное собрание законов Российской Империи, собрание 2, том 27, отделение 1). 4 марта 1858 года Статистический комитет был реорганизован в Центральный статистический комитет (Полное собрание законов Российской Империи, собрание 2, том 33, отделение 1) . По роду возлагаемых на него работ он подразделялся на два отдела: Статистический и Земский. Задачи Статистического отдела состояли в сборе, критической проверке, приведении в порядок и обработке статистических данных по всем отраслям управления, необходимых для правительства, публикации своих трудов. 

Работы по организации государственной статистики, активизировавшиеся в 40-50-х годах XIX века, продолжились и в 60-х, сложившаяся в эти годы, она сохранилась почти в том же виде на протяжении всего пореформенного периода.

Повелением Императора 27 июля 1861 года "для обеспечения успешного хода крестьянских дел" из Центрального статистического комитета в самостоятельное учреждение выделяется Земский отдел. Согласно утвержденному положению дела, вносимые в Совет Министра по земско-хозяйственному устройству, производятся и исполняются по Земскому отделу. (Полное собрание законов Российской Империи, собрание 2, том 36, отделение 2). Положение об устройстве статистической части при Министерстве внутренних дел было утверждено 30 апреля 1863 года Императором Александром II (Мнение Государственного Совета с резолюцией Императора Александра II "Быть по сему". Полное собрание законов Российской Империи, собрание 2, том 38, отделение 1) . В положении предусматривалось создание Статистического совета и Центрального Статистического комитета Министерства внутренних дел. Центральному статистическому комитету в отношении работ и научного направления подчинялись все губернские, областные и городские статистические комитеты. Управление Центральным статистическим комитетом осуществлял директор, который являлся членом Совета Министра и непременным членом Статистического совета. Он назначался из лиц, обладающих специальными знаниями по статистике, определялся и увольнялся по представлению министра внутренних дел Высочайшими указами Правительствующему Сенату и Высочайшими приказами.

На рубеже XIX-XX веков опыт правительственной и земской статистики в России позволил научно осмыслить применение статистики в различных отраслях. Начали зарождаться отраслевые статистики: сельскохозяйственная, промышленная, железнодорожного транспорта, торговли, статистика труда, бюджетная статистика и статистика населения. Важнейшей была перепись населения Российской Империи 1897 г. (до нее источником данных служили ревизии) , которой предшествовал длительный период подготовки. С 1862 по 1897 годы было проведено 98 местных переписей населения в городах (1869 г. под руководством П. П. Семенова; 1881 и 1890 гг. - Ю. Э. Янсона; 1882 г. - А. И. Чупрова, И. И. Янжула, А. С. Посникова) .

К 1880 г. можно отнести зарождение стохастической (стохастика - от греч.: предполагать) статистики, когда Владимир Андреевич Косинский, студент юридического факультета, а впоследствии известный русский экономист, в брошюре "О приемах разработки статистических материалов" обосновал возможность и прогрессивность применения массовых выборочных обследований, основанных на положениях теории вероятностей, с предварительной группировкой фактов, чтобы к полученным группам возможно было приложение индуктивных методов.

В советское время статистические работы (в тех или иных масштабах) велись во всех советских организациях и учреждениях с момента их формирования. Прежде всего в ВСНХ, который был создан 14 декабря 1917 г. по декрету ВЦИК в качестве единого общеэкономического центра. 25 июля 1918 года Декретом Совета Народных Комиссаров "О государственной статистике (Положение) " было оформлено создание в стране единого общегосударственного органа - Центрального статистического управления (Декрет Совета Народных Комиссаров от 25 июля 1918 г.) . 

В 1926-1927 гг. была проведена реорганизация Центрального статистического управления и местных органов государственной статистики.

Управляющий ЦСУ СССР был введен в состав Совета Народных Комиссаров с правом решающего голоса, а ЦСУ были представлены права объединенного наркомата СССР. В начале 1930 года ЦСУ СССР было упразднено как самостоятельный Наркомат, его аппарат и функции были переданы Госплану СССР, в составе которого был образован Сектор народнохозяйственного учета. В декабре 1931 года Сектор народнохозяйственного учета был выделен в самостоятельное управление - Центральное управление народнохозяйственного учета (ЦУНХУ) Госплана СССР - с правом непосредственного вхождения в правительство.

В 1987 году Центральное статистическое управление СССР было преобразовано в союзно-республиканский Государственный Комитет СССР по статистике (Госкомстат СССР) .

Уже в конце 1918 года ЦСУ была проведена Всероссийская промышленно-профессиональная перепись, в августе 1920 года - работы всероссийского масштаба: демографически - профессиональная перепись населения, сельскохозяйственная перепись и краткий учет промышленных предприятий. В 30-е годы была организована текущая статистика, постановка оперативной отчетности, разработка годовых отчетов предприятий и организаций, осуществлен ряд крупных статистических работ, таких, как: переписи промышленного оборудования в 1932 и 1934 гг. ; переписи скота в 1932 г., проводившиеся в последующем, начиная с 1935 г. - ежегодно; обще торговая перепись 1935 г. ; Всесоюзные переписи населения 1937 и 1939 гг. (итоги Всесоюзной переписи населения 1937 г. не были опубликованы) и другие.

В годы Великой Отечественной войны статистика обеспечивала выявление и мобилизацию всех имеющихся в стране ресурсов для решения неотложных задач в условиях военного времени. Первостепенное значение приобрели срочные переписи материальных ресурсов, обследования и расчеты численности и состава населения, трудовых ресурсов, организация оперативной статистики о работе важнейших в военно-стратегическом отношении предприятий и отраслей народного хозяйства. За период Великой Отечественной войны и 1946-1947 гг. ЦСУ произвело в общей сложности 142 срочных переписи.

В первые послевоенные годы статистика сохранила основные черты, присущие ей в военное время. После окончания войны и до 1947 г. было проведено 37 срочных переписей оборудования и материалов, ряд единовременных учетов рабочих и служащих по полу, возрасту, профессиям, зарплате. Возобновились ежегодные переписи скота, проводились переписи многолетних насаждений. В январе 1959 года была проведена первая послевоенная Всесоюзная перепись населения СССР.

В 50-е годы возобновились публикации ряда статистических материалов: сообщений ЦСУ СССР об итогах выполнения народнохозяйственных планов, выпуск статистических ежегодников "Народное хозяйство СССР", отраслевых и региональных статистических сборников. Статистическая наука в 20-30-е годы унаследовала традиции российской статистики и существенно обогатила теорию статистики. Научные концепции формировались рядом научных школ и направлений (Методологический совет при ЦСУ, Институт экспериментальной статистики и статистической методологии, Институт демографии АН УССР и др.) . Лидировали стохастическая школа русской статистики.

В 1963 г. был создан Научно-исследовательский институт по проектированию вычислительных центров и систем экономической информации (НИИ ЦСУ СССР) , в настоящее время - Институт статистики и экономических исследований Госкомстата России. В 1971 г. был образован Всесоюзный государственный проектно-технологический институт по механизации учета и вычислительных работ (ВГПТИ) ЦСУ СССР, в настоящее время - Научно-исследовательский и проектно-технологический институт статистической информационной системы (НИПИстатинформ) Госкомстата России.

В 1967 г. создан Вычислительный центр ЦСУ СССР, а с 1994 г. - Вычислительный центр Госкомстата России, который в настоящее время осуществляет информационно - вычислительные работы в соответствии с Федеральной программой статистических работ.

Начало 90-х годов совпало с прекращением существования СССР и созданием на его территории самостоятельных государств. С этих пор Госкомстат Российской Федерации стал преемником накопленного советской статистикой опыта в методологии и практике статистических работ на ее территории.

Реформирование статистики на первом его этапе проводилось по принципу приоритетности, когда в старую систему были вмонтированы не связанные между собой новые элементы. Статистика вступает в новый период, который сочтет в себе дальнейшее развитие и завершение работ в рамках приоритетов и изменение самой системы в целях адаптации ее к рыночной экономике.

Адаптированность статистической системы к рыночным условиям в значительной мере определяется уровнем развития маркетинговой службы информационных ресурсов. Потребитель, спрос должны формировать информационный "портфель заказов" для статистической системы. Реформы в статистике обеспечат выполнение этого заказа с учетом удовлетворения потребности по всем количественным и качественным параметрам от содержания и объективности до дизайна. 

Важнейшим элементом проводимых реформ являются технико-технологические аспекты совершенствования системы российской статистики, которые могут быть реализованы в тесной увязке со всеми стадиями организации статистической работы.

На современном этапе государственная статистика развивается в условиях осуществления в России значительных социально-экономических перемен, административной реформы, реформирования бюджетного процесса, перехода на международные стандарты финансовой отчетности, что определяет задачи поиска и реализации принципиально новых подходов к официальной статистической деятельности, формированию гибкой, быстро реагирующей на изменение жизни общества системы информационно-статистического обеспечения.

Для совершенствования российской статистики принципиальным является повышение прозрачности и открытости методологии исчисления статистических показателей, определение форм и методов для организации более широкого доступа заинтересованных пользователей к официальным статистическим данным.

ГУБЕРНСКИЙ КУРСК В ЦИФРАХ 

ОДНОДНЕВНОЙ ПЕРЕПИСИ НАСЕЛЕНИЯ

Коржова Г.И.
Территориальный орган Федеральной службы 

государственной статистики 

по Курской области,
г. Курск
«…Великое государство не может без учета населения жить.… Этак-то устойчивых финансов у нас и не будет, ибо копейка от человека исходит, к нему же она и возвращается»
Екатерина II
История переписи населения уходит своими корнями глубоко в прошлое. Издревле любой мудрый правитель, заботящийся о благосостоянии своего государства, стремился узнать количество своих подданных, военнообязанных и налогоплательщиков.

Старинные летописи подтверждают, что начало учета населения на территории Древней Руси было положено в IХ веке, когда в ряде княжеств переписывалось население для податного обложения.

Со второй половины XIII века, в период монголо-татарского ига, проводились учеты населения в отдельных русских княжествах для определения размеров дани.

Учет в то время был хозяйственным: учитывались для обложения данью дома или «дымы». В XIV веке объектом обложения стали земельные участки, производительно используемые в хозяйстве – «соха» (позднее «четверть», «десятина»). Составлялось так называемое «сошное письмо», результаты описей заносились в «писцовые книги». В XVII веке единицей обложения стал двор, а основной формой учета – подворные переписи.

Указом Петра I от 26 ноября 1718 г. было положено начало государственным ревизиям. В период с 1719 по 1858 гг. было проведено 10 таких обследований. Ревизии давали весьма неточные сведения о населении, т.к. растягивались на месяцы и даже на годы, и за это время численность населения успевала сильно измениться, а также учитывали только «приписных» из податных сословий. 

Со второй половины XIX века европейские страны начинают учитывать население по состоянию на один и тот же день (критическую дату) или даже на один и тот же час (критический момент). Такие переписи получили название «однодневных», хотя, конечно, население всей страны переписывали в течение не одного, а нескольких следующих дней или даже недель. Но к одному дню был приурочен счет людей: умершие до этого дня и родившиеся после него не учитывались и в состав населения не включались.

После отмены в 1861 г. крепостного права вопрос о смене переписных методов встал очень остро. Первая попытка проведения однодневной переписи в России была предпринята в Санкт-Петербурге. «В 1861 году, в среде Отделения статистики Императорского Русского Географического Общества возбужден был вопрос о необходимости однодневной переписи в Петербурге... Столичный Статистический Комитет вознамерился воспользоваться идеею Общества, но произвел собственно не поименную перепись, а перечисление жителей Санкт-Петербурга, потому что собрал через Полицию от домохозяев цифирные показания о количестве живущих в домах лиц...». («Санкт-Петербург по переписи 10 декабря 1869 года», выпуск первый) [2]. 

По образцу Санкт-Петербурга в отдельных городах и даже целых губерниях Российской Империи начали проводиться однодневные учёты населения низовыми статистическими учреждениями — губернскими (областными) статистическими комитетами. Цель их проведения не только получение информации о численности населения городов, но и подготовка к первой всеобщей переписи населения, которую планировалось провести на научной основе, отработать механизм взаимодействия всех участвующих в этом мероприятии учреждений и ведомств. Инициатором проведения выступил Центральный статистический комитет, а все организационные моменты возлагались на местные статслужбы. 

Большая часть проводившихся тогда переписей населения представляли собой казённые полицейские «народосчисления», при которых у домохозяев просто собирали сведения о числе даже не проживающих, а прописанных в их домах жителей.

В 1865 году в губернском Курске также была проведена первая и единственная однодневная перепись населения. Помимо городских жителей, в программу однодневной переписи было включено население пригородных слобод — Ямской, Стрелецкой, Казацкой и Пушкарной [1]. Критической датой было выбрано 27 марта. В Курском губернском статистическом комитете этот день посчитали самым благоприятным, так как новый сельскохозяйственный сезон еще не был начат, но в его преддверии многие куряне, чей основной доход составляло занятие сельским хозяйством, находились по месту жительства. 

Особо следует отметить, что сама процедура переписи проходила в г. Курске без участия полиции. Город разделили на отдельные переписные участки и за каждым закрепили главного исполнителя. Переписчики сами приносили и собирали переписные листы, а в «сношения вступали» только с домовладельцами и их поверенными, в дома входили только в случае крайней необходимости. Всего в однодневной переписи 1865 г. было задействовано в качестве переписчиков около 50 человек: чиновников, служащих, частных лиц [3].

Сведения, полученные в ходе «местной переписи населения» 1865 г., были опубликованы во втором выпуске «Трудов Курского статистического комитета» [1] .

Несмотря на все методологические несовершенства однодневной переписи, с современной точки зрения, исторический материал о составе населения губернского города она дала неоценимый. 

На дату однодневной переписи в г. Курске и его слободах проживало 55 192 человека, причем 37321 человек (67,6 %) - непосредственно в городе, 17871 человек (32,4 %) – в Ямской, Стрелецкой, Пушкарной и Казацкой слободах. 

Таблица 1.
Структура населения г. Курска и пригородных слобод

по итогам однодневной переписи населения

	
	Всего, человек
	В том числе, %

	
	
	мужчины
	женщины

	г. Курск
	37321
	53,7
	46,3

	Ямская слобода
	6542
	53,5
	46,5

	Стрелецкая слобода
	4743
	50,9
	49,1

	Казацкая слобода
	5899
	48,6
	51,4

	Пушкарная слобода
	687
	46,7
	53,3

	Итого 
	55192
	52,8
	47,2


Преобладание мужского населения над женским в г. Курске связано с размещением в городе курского гарнизона численностью около 2,5 тыс. человек. Без учета военных соотношение мужчин и женщин в губернском городе составляло 50,3 % к 49,7 %.

Национальный состав населения г. Курска (без пригородных слобод) на 96,7 % (36104 человека) состоял из «русской народности». Поляками считали себя 776 человек, немцами – 241 человек, евреями – 91 человек, татарами – 28 человек. Относительно большую численность поляков историки и краеведы связывают с их работой в качестве «чиновников в гражданском и военном ведомствах, а также присланных на жительство из Польского царства чаще всего в качестве арестантов» [3]. Другие национальности: французы, англичане, итальянцы, греки, шведы, швейцарцы, венгры, молдаване, имели численность менее 10 человек.

Один из главных вопросов российских переписей населения – вопрос о вероисповедании. Основными источниками сведений «О рождающихся», «Об умерших» и «О бракосочетавшихся» в это время были записи в метрических книгах, которые вели священники по приходам. Учитывая, что метрические книги велись только в православных храмах, оценить погрешность «церковной статистики» можно зная структуру населения по вероисповеданиям. 

Религиозный состав населения г. Курска был практически однороден: 95,8 % - православные христиане, 2,2 % - католики, 1,1 % - «единоверы» или «раскольники», 0,2 % - иудеи, 0,1 % - магометане. Интересный факт – среди магометан не было ни одной женщины, среди иудеев – 16 (19,0 %), среди католиков – 101 (12,5 %).

Важным для анализа состава населения дореволюционной России является сословное деление. Сословие – социальная группа, обладающая закрепленными в обычае или законе и передаваемыми по наследству правами и обязанностями. Со времени Манифеста о вольности дворянства (1762 г.) и Жалованной грамоты дворянству (1785 г.) в России утвердилось сословное деление на дворян, духовенство, крестьянство, купечество и мещанство. В 1865 г. в г. Курске были представлены все сословия: дворян потомственных и личных проживало 4092 человека, духовенства православного «белаго и монашествующего» – 802 человека, купцов всех гильдий – 1803 человека, мещан – 16215 человек, государственных крестьян – 4827 человека. 

Мещанство было представлено в основном торговцами и ремесленниками. То, что Курск – торговый город, подтверждалось не только численностью купцов, но числом горожан, осуществляющих торговую деятельность – 3130 человек, т. е.  практически каждый седьмой мужчина в городе. 

Среди ремесленников преобладали сапожники – 785 человек, портные – 559 человек, швеи и модистки – 434 человека, столяры – 329 человек, башмачники – 244 человека, кузнецы – 193 человека, бондари – 163 человека.

В г. Курске было 208 булочников, 123 мясника, 33 пряничника, 32 кондитера, 9 колбасников. Услуги курянам оказывали 22 часовщика, 46 ювелиров, 43 парикмахера, 11 банщиков, 55 живописцев (художников) и 3 фотографа.

Городской транспорт был представлен 155 извозчиками, 37 водовозами, 27 ямщиками.

Медицинскую помощь горожанам оказывали 16 врачей, 8 фельдшеров, 10 повивальных бабок, 14 зубных врачей, 1 костоправ.

Большое число курян работало «на хозяев» в качестве лакеев, половых, швейцаров, кучеров, поваров, горничных, нянек, кормилиц, кухарок, прачек – всего 4172 человека.

Сфера образования г. Курска в 1865 г. была представлена гимназиями мужской (297 учащихся) и женской (141 ученица), духовным училищем (478 учеников). В приходских училищах училось 296 детей, в уездном – 107 детей. Занимались с учителями в частном порядке 698 детей. По данным однодневной переписи в г. Курске была грамотной только третья часть населения (11440 человек). 

Зарождающийся рабочий класс губернского Курска на момент проведения однодневной переписи был немногочисленный: 188 человек трудились на 25 кожевенных заводах, 104 – на 11 кирпичных заводах, 42 – на 4 свечно - восковых заводах, 16 – на чугунно-литейных работах, 15 – на 2 табачных фабриках, 9 – на 5 мыловаренных заводах, 8 – на водочно - перегонном производстве, 52 человека – в городских типографиях.

В итогах однодневной переписи нашли отражение и некоторые аспекты культурной жизни города. В день переписи 27 марта 1865 г. в городе давала представление театральная труппа, выступали три оркестра и цыганский хор, гастролировали десять странствующих музыкантов, семь органистов и пять цирковых артистов.

Вот таким получился снимок губернского Курска, полученный в результате проведения однодневной переписи населения 27 марта 1865 года. Древний Курск, в котором уживались дворяне и мещане, купечество и художники, ушел в прошлое. Курск сегодня – это современный областной центр. Малоэтажная застройка прошлых столетий в центре города практически исчезла, уступив место многоэтажным зданиям из стекла и бетона. Но стоит уйти вглубь улиц, и обязательно найдешь островок губернского Курска – тихого, зеленого, патриархального. Именно здесь, среди деревянных домиков и цветущих палисадников, особенно остро чувствуешь связь времен. Архивные материалы донесли до наших дней данные переписей, в которых за колонками цифр ясно виден уклад жизни курян. Итоги переписей прошедших столетий – это представленная в фактах история нашей Родины, история каждого из нас.

ИСТОЧНИК ИНФОРМАЦИИ
1. Государственный архив Курской области (ГАКО), Ф. 4, оп. 1

2. Голузов А.И. Местные переписи населения до революции//Уч. зап. Ростов. н/Д финн. – эконом. Ин-та, 1941. Т. 1. 

3. Дроговский Ю.Н. Статистика перед лицом Курского земства//Вопр. Общест. и соц.-экон. Развития России в XVIII – XIX вв. (по материалам центральных губерний). Рязань, 1974.

СТАТИСТИКА ПОТРЕБИТЕЛЬСКИХ ЦЕН: ВЧЕРА И СЕГОДНЯ
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государственной статистики по Курской области,
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История становления российской статистики, её реформирование, основные направления развития, формы и методы статистической деятельности неразрывно связаны с историей страны, с социально-экономическим обустройством общества и методами управления экономикой.

Государственная статистика ориентирована на потребности в информации различных групп пользователей, среди которых органы власти, коммерческие структуры, научные и общественные организации, население.

С помощью данных официальной статистики принимаются федеральные целевые программы, решаются социальные проблемы, принимаются управленческие решения на различных уровнях. 

Статистика служит обществу: это относится к содержанию статистической информации и к обеспечению доверия общества к качеству полученных результатов. Доверие к статистике зависит от используемых первичных данных и от выбранных методов статистического учета. Часто можно услышать высказывания о недоверии к статистическим данным, на что главным аргументом является открытость принятой статистической методологии и ее соответствие международным стандартам.

Российская статистика цен ставит перед собой задачи, которые позволяют расширить систему показателей, характеризующих социально-экономическое положение общества, инфляционные процессы в экономике и изменение уровня жизни населения.

Изменение цен часто влечет за собой серьезные социальные, экономические, а также политические последствия. Поэтому во всесторонней и объективной информации о ценах, в глубоком анализе закономерностей и тенденций их изменения заинтересовано все общество, а не только органы власти. Цены, процессы их образования и изменения представляют собой предмет статистического исследования. [3, с.2]

Цена - это главная составляющая инфляционных процессов, средство влияния на инвестиционную политику. Цена - мощный фактор уровня жизни населения, влияющий на рынок труда, объем и структуру потребления, уровень реальных доходов различных социальных групп. [3, с.3]

Необходимость во всесторонней и объективной информации об инфляционных процессах, анализе закономерностей и тенденций их динамики в условиях перехода от централизованного руководства экономикой к рыночным основам хозяйствования, определили неизбежность радикального реформирования статистики цен в России.

Основные принципы организации статистического наблюдения за ценами были разработаны к концу 1991 года и в настоящее время базируются на единых методологических основах, соответствующих мировой практике. В международной системе именно индекс потребительских цен (ИПЦ) трактуется, как индекс, характеризующий инфляцию. 

ИПЦ является одним из важнейших показателей, характеризующих инфляционные процессы в стране, используется в целях осуществления государственной финансовой и денежно-кредитной политики, анализа и прогноза ценовых процессов в экономике, пересмотра минимальных социальных гарантий, решения отдельных правовых споров и т.д. [2, с. 7]

Первые стандарты в области ИПЦ были опубликованы в 1925 году в рамках 2-й Международной конференции статистиков труда, с последующим их пересмотром. Впоследствии было выпущено методическое Руководство (1989г.), в котором излагались рекомендации по практическому применению утвержденных стандартов. В 1994 году под эгидой Статистической комиссии Организации Объединенных Наций была сформирована Международная рабочая группа по индексам цен, известная как "Оттавская группа". Целью ее создания было обобщение концептуальных аспектов ИПЦ, оценки вероятных ошибок в расчетах, связанных с изменениями качества, сезонности, появлением новой продукции и т.д., а также улучшения условий сбора информации о ценах и последствий использования данных. "Оттавская группа" в ходе семи совещаний, проведенных между 1994 и 2003 годами, проделала большую работу на международном уровне по разработке методологии индексов цен. Одним из итогов был свод четко сформулированных предложений, позволяющих и далее совершенствовать и укреплять существующую методологию в области ИПЦ. [1]

Главным мотивом для составления ИПЦ в 1925 году была необходимость корректировки заработной платы, с целью компенсации роста стоимости жизни. Поэтому первая группа норм разрабатывалась не для индексов потребительских цен, а для индексов "стоимости жизни". Термины "индекс стоимости жизни" и "индекс потребительских цен" взаимно заменяли друг друга и на протяжении некоторого времени использовались как синонимы. [1]
   В России расчет ИПЦ производится с момента либерализации цен в январе 1992 года. Накануне и после либерализации цен велось много дискуссий о ее значении, о времени проведения, по сути - произошло крупнейшее, революционное институциональное изменение в составе рыночных реформ. В России был реализован смешанный вариант либерализации цен, в основном единовременный, но в некоторых секторах – поэтапный. [4, с.107]

2 января 1992 года произошел единовременный отпуск цен. После этого дня свободными стали 80% оптовых цен и 90% розничных. Еще сохранялся контроль над ценами на ряд потребительских товаров: хлеб, молоко, кефир, творог, детское питание, соль, сахар, растительное масло, водку, спички, лекарства, а также на электроэнергию, городской транспорт и плату за коммунальные услуги. С марта по май контроль над ценами на эти товары был снят или передан на уровень регионов. [4, с.108]

Местным органам власти указывалось на необходимость содействия свободной торговле и обеспечения свободного перемещения товаров на территории Российской Федерации. В результате пусть не сразу, но потребительский рынок стал насыщаться. [4, с.109, 110]

Функции ценообразования были переданы непосредственно производителям продукции и субъектам предпринимательской деятельности, что объективно привело к реформированию системы цен. Цены складывались под влиянием конкуренции и платежеспособного спроса. 

Что не получилось, так это удержать инфляцию. Переход на свободные рыночные цены сопровождался резким их ростом. При этом рост цен превзошел все прогнозы - только за январь 1992г. потребительские цены в РФ выросли в 3.5 раза. И в результате, инфляция на долгие месяцы стала выражаться в двузначных цифрах в месяц. [4, с. 111]

Новые социально-экономические условия потребовали принципиально иных методов сбора и обобщения статистической информации об уровне цен. Российская статистика оперативно перешла на выборочную систему регистрации цен в соответствии с международной системой учета, основанную на следующих принципах: 

- отказ от массового документированного учета, практически не возможного в условиях различных форм собственности, и переход к ограниченному использованию документов; 

- отказ от сплошного учета цен и переход к использованию выборочного метода во времени, пространстве и товарной массе;

 - формирование потребительской корзины, т. е. набора товаров-представителей; 

- введение системы поправок на изменение качества товаров; 

- полный охват всех форм и видов торговли. [3, с. 10]

В Госкомстате России была создана служба наблюдения и регистрации изменения цен и тарифов. 

В настоящее время государственное статистическое наблюдение за уровнем и динамикой потребительских цен осуществляется с применением методологии, разработанной и утвержденной Федеральной службой государственной статистики (Росстатом) по согласованию с другими заинтересованными ведомствами, и с учетом "Резолюции об индексах потребительских цен", принятой 17-ой Международной конференцией статистиков труда. [2, с. 4]

Главной целью статистического наблюдения за уровнем цен и тарифов на потребительском рынке является сбор ценовой информации для расчета индекса потребительских цен как в целом по Российской Федерации, так и в региональном разрезе. 

Статистическое наблюдение за потребительскими ценами осуществляется:  

по выборочному кругу городов и других населенных пунктов, отобранных с учетом их представительности в отражении социально-экономического и географического положения регионов и степени насыщенности потребительского рынка товарами и услугами (в наблюдение обязательно включается областной, краевой центр, столицы республик, города федерального значения);

в организациях торговли и сферы услуг всех видов собственности и типов торговли по отобранному набору товаров (услуг) - представителей. В набор включены товары и услуги массового потребительского спроса, а также отдельные товары и услуги необязательного пользования (легковые автомобили, ювелирные изделия из золота и т.д). Отбор товаров и услуг производится с учетом их важности, представительности и устойчивого наличия в продаже. [2, с. 9-14]

В 2013 году такой набор включает 544 позиции, в том числе по продовольственным товарам — 128, по непродовольственным — 294, по услугам  - 122 позиции.

Регистрация потребительских цен осуществляется ежемесячно по полному перечню товаров (услуг) - представителей и еженедельно по ограниченному кругу.

В 2013 году еженедельная регистрация потребительских цен осуществляется в 271 городе Российской Федерации на 64 вида важнейших товаров и услуг.

Регистрации подлежит фактическая цена товара, имеющегося в свободной реализации (без учета товаров, реализуемых на льготных условиях) и оплачиваемого наличными деньгами. Зарегистрированная потребительская цены включает НДС, акцизы и другие косвенные налоги, а также расходы и доходы товаропроводящей сети. [2, с.16]

В условиях замедляющихся темпов инфляции повышаются требования к качеству собираемой ценовой информации, в связи с этим становятся более жесткими правила сбора информации об уровне цен и тарифов. С точки зрения сроков, необходимым условием является соблюдение месячного интервала между двумя регистрациями. Кроме того, повышаются требования по замене товаров (услуг) и организаций, где регистрируются цены, а также учета качества при вынужденной замене товара (услуги) и включении в наблюдение нового товара.

На базе собранной ценовой информации рассчитываются средние потребительские цены на отдельные виды товаров (услуг) и индексы потребительских цен к различным периодам. Построение системы индексов цен осуществляется с применением формулы Ласпейреса. 

Существующая система наблюдения за ценами позволяет в значительной степени обеспечивать необходимой информацией широкий круг заинтересованных пользователей. Основная задача статистики цен - это обеспечение пользователей всех уровней информацией, необходимой для анализа экономической ситуации, заключения хозяйственных договоров, решения конфликтных ситуаций, отстаивания интересов в суде, проведения научных исследований и т.п. 

Официальные данные статистики цен находятся в открытом доступе на Интернет-портале Росстата, предоставляются органам государственной  власти и местного самоуправления, публикуются в средствах массовой информации, предоставляются организациям и гражданам.

Дальнейшее развитие статистики цен связано с повышением качества формирования информации о средних ценах и индексах цен на потребительском рынке - это, в первую очередь, совершенствование сбора первичной информации о ценах. От того, насколько достоверно будет осуществлена регистрация цен, в конечном итоге зависит формирование сводных показателей, которые в свою очередь характеризуют развитие инфляционных процессов в экономике России и регионов. 
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На современном этапе государственная статистика развивается в условиях осуществления в России значительных социально-экономических перемен, что определяет задачи поиска и реализации принципиально новых подходов к формированию гибкой, быстро реагирующей на изменение жизни общества системы информационно-статистического обеспечения. Для решения социальных проблем необходимы глубокие экономические исследования фактического уровня жизни населения. Большая роль по сбору информации, характеризующей народное благосостояние, принадлежит обследованию бюджетов домашних хозяйств.

Начало статистике бюджетов семей в России положил Дмитрий Петрович Журавский, который в своей работе «Об источниках и употреблении статистических сведений», выпущенной в 1846 году, описывает бюджет помещичьей и мещанской семей в целях выявления источника доходов этих семей, определения направлений их использования, изучения потребительского поведения.

В конце XIX века впервые при составлении бюджета семьи был применен балансовый метод увязки доходов и расходов на основе фактических данных, полученных из обследования трех бюджетов, проведенного в Тамбовской губернии в 1880 году. Первые массовые обследования бюджетов домашних хозяйств были организованы Воронежским земством под руководством Ф.А. Щербины (1849-1936). При формировании выборочной сети применялся отбор типических крестьянских хозяйств, представляющих различные имущественные группы. Программы этих опросов были очень подробными и включали примерно тысячу вопросов. Данные собирались о составе семьи, сельскохозяйственных орудиях, землепользовании, найме рабочей силы, налогах и платежах, расходах на различные нужды.

Статистика доходов и потребления семей рабочих появилась только в начале XX века. В 1908 году были проведены первые обследования семей рабочих Петербурга. При проведении этих обследований опросные листы заполнялись самими рабочими или со слов членов их семей. Эти обследования были единовременными, и на их основании отсутствовала возможность сделать какие-либо объективные выводы о структуре доходов и расходов населения.

С 1918 года в обследуемых домохозяйствах кроме учета прихода и расхода стали отмечаться натуральные поступления. Впервые для наблюдения за правильностью и своевременностью ведения записей были назначены специальные инструкторы. До 1925 года обследование охватывало только один зимний месяц, что не позволяло получить точную картину. 

На постоянной основе текущее обследование бюджетов семей ведется органами статистики с 1952 года. В 1950-е годы подъем материального благосостояния народа являлся одной из основных задач политики СССР. Перед статистическими органами была поставлена задача получить данные, характеризующие уровень жизни трудящихся, размеры и состав доходов и расходов, уровень потребления продуктов питания и приобретения промышленных товаров. Обследование бюджетов рабочих и служащих проводилось с согласия семей систематически в течение года. За выполнение этой работы семьям выплачивалось по 12 рублей ежемесячно. В советское время основным принципом формирования выборки был отраслевой подход. В этом случае в выборку не попадали семьи работников малочисленных отраслей, а также категории пенсионеров, студентов, инвалидов.

В советское время не наблюдалось случаев массового отказа семей от ведения записей. Одни и те же семьи наблюдались на протяжении ряда лет. Замена семей проводилась, если обследуемая семья  выезжала на постоянное место жительства в другой населенный пункт или если единственный работник в семье переходил на инвалидность. В случае необходимости взамен ранее обследуемой семьи бралась семья рабочих или служащих, работающих на том же предприятии, с такой же квалификацией и размером заработной платы, с аналогичным составом семьи и размером общей суммы заработной платы всех членов семьи. 

В 1987 году Госкомстату СССР было поручено увеличить сеть постоянно обследуемых семей до 90 тысяч. Целью было обеспечение более полной представительности сети обследуемых семей по союзным республикам, экономическим районам, отраслям народного хозяйства, социальным группам населения. За работу по ведению записей семейных бюджетов была установлена оплата в размере 6 рублей в квартал на семью. Расширение сети обследования привело к организации обследования бюджетов домашних хозяйств  во всех без исключения автономных республиках, краях, областях и во всех отраслях народного хозяйства.

В Сахалинской области постоянное бюджетное обследование было организовано с января 1988 года. Обследованию подлежало 200 семей рабочих и служащих. В 1989 году выборка была дополнена семьями работников всех отраслей экономики, бюджетными работниками и семьями неработающих пенсионеров. По итогам разработки семейных бюджетов конца 1980-х годов были получены сведения о формировании доходов и расходов семьи, их структуре в целом и на каждого члена семьи, о рационе питания, средних ценах и многие другие показатели, характеризующие жизненный уровень.

В 1991-1993 годах материалы бюджетного обследования были взяты за основу при проведении важных экономических расчетов и работ: для исчисления прожиточного минимума и расчета его уровня в среднем на душу населения; расчета индекса стоимости жизни в разрезе социальных групп населения; анализа изменений в структуре потребления семей с различным материальным достатком; прогнозирования динамики потребительских расходов семей с различными доходами; изменения потребительских цен и других факторов.

С апреля 1996 года был введен новый порядок отбора домашних хозяйств, осуществлен переход от отраслевого принципа отбора домашних хозяйств к территориальному принципу. Основой для формирования выборочной совокупности домашних хозяйств по территориальному принципу послужили материалы микропереписи населения 1994 года. Количество обследуемых домашних хозяйств в Сахалинской области увеличилось с 200 до 405, впервые в выборку попала сельская местность. Конечной единицей отбора стала выступать не семья, а домашнее хозяйство.

Особенностью программы бюджетного обследования с 1997 года стала ориентация на получение данных о составе расходов и объемах личного потребления домохозяйств. В эти годы отсутствовала возможность  получения от населения достоверной информации о доходах, и для оценки был выбран расчет, основанный на показателях расходов и сбережений домашних хозяйств. Материальное стимулирование домохозяйств было прекращено, и с целью сохранения сети обследуемых семей Сахалинстат неоднократно обращался к органам  исполнительной власти субъекта и местного самоуправления с просьбой рассмотреть вопрос о выделении средств из бюджетов на выплату денежных вознаграждений семьям, принимающим участие в обследовании. Однако органы власти на эту просьбу не откликнулись.

В настоящее время выборка сформирована на основе информационной базы материалов Всероссийской переписи населения 2002 года. В России выборочное обследование домашних хозяйств проводится во всех субъектах и охватывает около 48 тысяч домохозяйств. В Сахалинской области на добровольной основе в обследовании участвует 405 домохозяйств, что составляет 0,8% от общего объема выборки по Российской Федерации. Обследование проводится в 4-х городах: Южно-Сахалинске, Корсакове, Долинске, Холмске и в 7- районах: Александровск-Сахалинском, Охинском, Корсаковском, Холмском, Поронайском, Смирныховском и Ногликском. В сельской местности обследуется 75 домохозяйств. В обследовании принимают участие домохозяйства, состоящие из 1-го человека – 88, из 2-х – 127, из 3-х – 104, из 4-х – 73, из 5-ти и более человек – 13.В общем объеме выборки семьи неработающих пенсионеров составляют 23%.

Переход к территориальному принципу построения выборки привел к смещению выборочной совокупности в сторону бездетного и бедного населения. Обследование не охватывает слои населения с высокими и очень высокими доходами. Это проблема мирового масштаба и касается практически всех обследований по измерению уровня жизни.

Методология обследования домашних хозяйств построена на сознательности граждан и на их добровольном участии в обследовании, однако население не очень охотно идет на сотрудничество с органами статистики по разным причинам, ссылаясь, в основном, на занятость по работе. Население не верит в то, что полученные результаты обследования могут повлиять на улучшение условий их жизни и  не надеются на защиту сообщенной ими информации. Поэтому ежегодно часть домохозяйств выбывает из обследования, приходится производить их замену. За последние 3 года из общего числа домохозяйств, обследуемых в Сахалинской области, выбыло 137, что составляет 34% от общего объема выборки.

Сохранение имеющейся сети в первую очередь зависит от умения интервьюеров выстроить личные взаимоотношения с семьями. В нашей области в небольших населенных пунктах работа строится на личном авторитете интервьюеров, определенном опыте работы и выработанных психологических качествах.  Всего работает 14 человек, из них 5 с высшим образованием, средний возраст составляет 52 года, а самому опытному из них 70 лет. За период 2002-2012 годы поменялся только один интервьюер. 

Негативное отношение со стороны обследуемых хозяйств вызывает также и перегруженность опросных листов вопросами, которые к тому же надо подтверждать дневниковыми и журнальными записями, некоторые вопросы тяжелы для восприятия. Проблему участия домашних хозяйств в обследовании можно было бы решить, возобновив систему материального стимулирования. Население оценило бы, какое значение для государства имеет их участие, а органы статистики получили бы более полные и достоверные данные. Пока что самооценку респондентов о роли своего участия в обследовании Сахалинстат поднимает самостоятельно. Ежегодно в адрес домохозяйств, участвующих в обследовании, направляются благодарственные письма и красочно оформленные буклеты. В буклетах в доступной форме презентованы показатели о денежных расходах и потреблении различных по уровню благосостояния и социально-экономическим характеристикам групп домохозяйств, источниках и структуре потребления ими пищевых продуктов, о распределении доходов и оценки на их основе уровня бедности населения области. Размещена информация о величине прожиточного минимума, а также эффективность региональных социальных программ по поддержке малоимущего населения. По опыту проведенных уже двух обследований по социально-демографическим проблемам следует отметить, что сувенирная продукция с логотипом Росстата помогает налаживать контакты с людьми, участвующими в обследовании, выстраивать доверительные отношения, тем самым обеспечивая полноту, достоверность и надежность информации. Кроме того, материальные поощрения способствуют формированию позитивного отношения населения к проводимым статистическим обследованиям и  являются залогом надежды на дальнейшее сотрудничество.

Одним из источников информации для характеристики объема и структуры доходов является баланс данных доходов и расходов населения. В последние годы методика построения баланса неоднократно подвергалась критике со стороны пользователей информации. Очевидны трудности определения доходов постоянно проживающего населения в отдельно взятом субъекте РФ. В связи с тем, что каждый регион является открытой экономической зоной, в которой имеет место свободное передвижение денежных средств, трудовых и товарных ресурсов, а часть финансовых потоков региона формируется за счет обмена с другими регионами, то можно сказать, что оценка отдельных статей баланса для расчета доходов довольно затруднительна.

Для того чтобы мероприятия в области повышения жизненного уровня и преодоления проблемы бедности давали ожидаемый результат, необходимо обладать всей полнотой информации относительно современного состояния общества, об изменениях уровня жизни населения. Получение этой информации призвана обеспечить реализация программ государственного статистического наблюдения на основе  плана мероприятий по реализации в 2011-2015 годах Концепции демографической политики Российской Федерации.

В целом же можно сказать, что обширная информация, полученная в результате бюджетного обследования, всегда востребована пользователями, интересна для изучения и широко используется для анализа уровня жизни населения
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г. Тверь
В Российской империи тридцатые-сороковые годы XIX века были периодом общественно-политического подъема. В это время появился большой интерес к изучению различных сторон народной жизни. Совершенствуется система правительственной статистики, возрастает число и качество статистико-экономических исследований и статистических публикаций.

Во всех губернских городах учреждались статистические комитеты. Они собирали сведения, проверяли их, приводили в единообразный порядок, вносили их в табели по полученным от Статистического отделения Министерства внутренних дел формам, составляли по этим сведениям точные описания губерний в целом или отдельно некоторых отраслей хозяйства, промышленности и торговли.

Тверской губернский статистический комитет был открыт 26 февраля 1836 года, о чем было объявлено на заседании у Тверского губернатора графа Толстого. Первым его председателем стал сам губернатор, а секретарем и фактическим организатором работ был назначен коллежский асессор Шавров. 

Наряду с функциями сбора и обработки статистических сведений, в обязанности губернского статкомитета входило составление и печатание памятных книг, отдельных монографий и описание губерний, городов.

У истоков Тверской статистики стояли выдающиеся личности, оставившие глубокий след в истории губернии.

Среди них краевед Преображенский Василий Алексеевич (1819-1862). Он, являясь корреспондентом Тверского губернского статистического комитета, был автором исследований, касавшихся истории, природных ресурсов и статистики Тверского края. Основные его работы посвящены экономике Тверской губернии. Преображенский также подготовил общее обозрение вод губернии, исследование о скотоводстве (опубликованы в семи выпусках «Тверских ведомостей» 1860-го и в двадцати четырех 1861-го года). Статьи Преображенского публиковались в «Памятных книжках Тверской губернии», издаваемых статистическим комитетом, и в других изданиях.  

В 1854 году в Санкт-Петербурге была опубликована работа 
В.А. Преображенского «Описание Тверской губернии в сельскохозяйственном отношении». За этот труд Учёный Комитет Министерства государственных имуществ наградил его золотой медалью. 

В 1857 году секретарем Тверского губернского статистического комитета был назначен Николай Иванович Рубцов (1825-1895) - один из талантливейших губернских статистиков XIX века. Он не ограничивался сухими отчетами, справками, а, пользуясь служебными разъездами, знакомился с экономической и общественной жизнью губернии, изучал историю отдельных регионов, наблюдал быт и нравы жителей. Он посещал монастыри, общественные учреждения, усадьбы помещиков, собирал статистические данные. Н.И. Рубцов собственноручно создал этнографическую и минералогическую коллекции Тверской губернии, являлся инициатором и главным исполнителем создания Тверской публичной библиотеки и Тверского музея. 

Он создал ряд очерков тверских городов, опубликованных в «Памятных книжках Тверской губернии» за 1863-й, 1865-й и 1868 годы. В 1868-1869 годах  
Н.И. Рубцов участвовал в переписи жителей Твери. В целом эпоха Рубцова была временем расцвета Тверского губернского статистического комитета [4].

Интерес к изучению народной жизни особенно возрос в России в 60-х годах XIX века. С раскрепощением крестьян изменились экономические и юридические отношения, изменился сам быт. Претерпела изменения и организация местного самоуправления. На основании «Положения о губернских и уездных земских учреждениях», вводившего в губерниях органы земского управления, 12 марта 1866 года была открыта Тверская губернская земская управа, при которой, наряду с прочими, работал Оценочно-статистический отдел, целью учреждения которого было изучение крестьянских хозяйств, кустарных промыслов, доходности земель через специальные статистические исследования, как в целом по губернии, так и по отдельным уездам. 

Одним из основателей земской статистики был Василий Иванович Покровский (1838/39-1915), экономист и публицист, член-корреспондент Петербургской академии наук, почетный член Вольного экономического общества (1902). В мае 1871 года В.И. Покровский был приглашен тверским земством для организации статистических работ. В 1872 году Покровский разрабатывает программы для обследования населения губернии и крестьянского хозяйства [3].

В 1874 году впервые составлена и отпечатана карта губернии, а также собраны за 3 года по метрическим книгам сведения о движении населения (рождаемость, смертность, браки) по приходам губернии, а к 1878 году такого рода сведения были обработаны за последние 48 лет. 

В 1883-1889 годах под руководством и при непосредственном участии 
В.И. Покровского проведено сплошное статистическое обследование Тверской губернии и учет землевладения. Было проведено исследование 10 уездов, причем каждого по своей программе в зависимости от запроса уездной земской управы. 

Две социальные революции 1917 года, повлекшие за собой глобальные изменения государственного устройства, потребовали для проведения экономических и социальных реформ новые данные, которые в полном объеме могла предоставить только статистика. 

В течение второй половины лета и осени 1917 года Оценочно-статистический отдел произвел сельскохозяйственную и земельную перепись по плану и программам, утвержденным бывшим Временным правительством. Отличительной особенностью программы было то, что помимо вопросов, связанных с задачами продовольственного дела, она включала в себя вопросы о землевладении и землепользовании, данные о промысловой деятельности населения, его грамотности. Всего в переписи участвовало более 700 лиц. Ими заполнено свыше 350 тыс. подворных карточек, описано и учтено более 50 тыс. земельных владений.

В августе 1918 года была проведена Всероссийская промышленная перепись, охватывающая все роды производства добывающей и обрабатывающей промышленности. Ее целью было изучить организацию и дееспособность крупных и средних промышленных предприятий, определить степень обеспеченности их сырьем, топливом, рабочим и техническим персоналом. В день переписи (31.08.1918г.) в Тверской губернии было зарегистрировано 221 промышленное предприятие с общим число рабочих – 53 910 человек [1].

В соответствии с Декретом Совета Народных Комиссаров от 15 сентября 1918 года «О местных статистических учреждениях (Положение)» на основе существовавших до революции оценочно-статистического отдела губернской земской управы и губернского статистического комитета было создано Тверское губернское статистическое бюро.

В том же 1918 году были проведены работы по разработке материалов основного земского оценочно-статистического обследования 1911-1915 годов (по учету земель, составлению карт земельных владений и населенных мест, разработке материалов подворной переписи крестьянских хозяйств) и материалов земельной и сельскохозяйственной переписи 1917 года (по установлению земельного фонда и норм землевладения, по подсчету данных о населении, его грамотности, промыслах, данных о землевладении, посевных площадях и скотоводстве).

С 1918 года по настоящее время тверская статистика претерпела целый ряд реорганизаций и с 11 августа 2004 года по сегодняшний день носит название Территориальный орган Федеральной службы государственной статистики по Тверской области.

За это время коренным образом изменился уровень обработки учетно-отчетной документации. До 1957 года обработка статистической информации выполнялась экономистами в отделах (бюро) на счетах и арифмометрах. Для наиболее оперативного и точного выпуска статистической информации по статистике в 1957 году при областном статистическом управлении была создана машиносчетная станция, оснащенная вычислительной клавишной техникой (суммирующие, вычислительные полуавтоматы, автоматы) и перфорационной техникой (перфораторы, табуляторы, сортировальные машины). В марте 1971 года в связи с ростом объемов обработки информации и оснащением электронно-вычислительной техникой машиносчетная станция была реорганизована в вычислительный центр областного статистического управления.

К 1983 году вычислительный центр по объему информационно-вычислительного обслуживания по хозяйственным договорам для предприятий и организаций народного хозяйства Калининской области входил в первую десятку вычислительных центров ЦСУ РСФСР.

В октябре 1987 года вычислительный центр вошел в состав вновь образованного Калининского областного управления статистики. На базе районных (городских) информационно-вычислительных станций (центров) были созданы районные (городские) отделы статистики.

Для этого периода характерно: сплошной учет и большое наличие срочной отчетности. Особое внимание уделялось достоверности отчетности, поскольку значительное количество предприятий, колхозов, совхозов допускало серьезные недостатки, а в некоторых случаях имели место факты приписок или укрытия в отчетности.

В 1995 году был осуществлен монтаж и внедрение в эксплуатацию локальной вычислительной сети, которая была предназначена для коллективной, быстрой и качественной обработки статистической информации.

В современных условиях стратегической целью российской государственной статистики является расширение достоверной, оперативной и общедоступной статистической информации о состоянии экономики и социальной сферы и поддержание доверия общества к официальной статистике.

Территориальный орган Федеральной службы государственной статистики по Тверской области продолжает освещать цифрами сегодняшний день области. В 2012 году специалистами Тверьстата (включая районное звено) было подготовлено 2408 статбюллетеней и 124 сборника, 41 доклад и 21 аналитическая записка, 1032 срочные информаций по актуальным вопросам.

Информационно-статистические материалы вызывают большой интерес и востребованы как у органов власти и управления всех уровней, так и у предприятий (организаций) и отдельных физических лиц.

Приоритетным направлением в деятельности статистических органов области является проведение общенациональных статистических работ - переписей (сплошного обследования), выполняемых совместно с органами государственной власти и местного самоуправления.

В 2002 году и октябре 2010 года органами статистики проведены Всероссийские переписи населения, в июле 2006 года – сельскохозяйственная перепись. В 2011 году по итогам работы за 2010 год сплошным статистическим обследованием было охвачено свыше 52 тысяч субъектов малого предпринимательства. В 2012 год проведено выборочное федеральное статистическое наблюдение за затратами на производство и (или) реализацию товаров (работ, услуг) и результатами деятельности хозяйствующих субъектов по итогам за 2011 год. В 2012 году по статистике уровня жизни населения и обследований домашних хозяйств впервые проведено выборочное наблюдение доходов населения и участия в социальных программах в Тверской области.

Для достижения высокой степени информированности общественности о деятельности статистических органов, пробуждения интереса к статистическим данным в Тверьстате на протяжении многих лет складывается деловое сотрудничество со средствами массовой информации. За 2012 год специалистами Тверьстата размещено на страницах прессы 20 публикаций о социально-экономическом положении Тверской области, областного центра и муниципальных образований, 114 статьей и экономических обзоров, 60 пресс-релизов, дано 45 интервью электронным и печатным СМИ. Стало традиционным проведение пресс-конференций руководства Тверьстата с журналистским корпусом области.

Одним из эффективных способов доведения статистической информации до общественности становится размещение ее в сети Интернет. Предложенные вниманию пользователей материалы открыты для свободного доступа и достаточно часто посещаются ими.

С 1836 года органы статистики губернии прошли большой путь преобразований, менялись формы учета и отчетности, но главная задача статистики во все времена была неизменна – отслеживание социально-экономических процессов, происходящих в государстве. Поэтому, как и полтора столетия назад, остаются
актуальными
слова В.И. Покровского: 

«Статистические цифры служат лучшим средством проверить правильность и целесообразность мер, принимаемых для общественного благоустройства… 
Всякой сколько-нибудь важной законодательной реформе, в цивилизованных странах, предшествует статистическое исследование, которое должно решить: насколько полезна и необходима задуманная реформа, практична ли она, каким образом можно всего удобнее и выгоднее осуществлять ее… 

Не только в эпоху преобразований, но и во времена спокойного, неизменного течения общественной жизни статистика существенно необходима, ибо ее цифры служат лучшим средством решить, идет ли общество по пути прогресса к благосостоянию, или падает и беднеет…»[2].

Незыблемыми остаются традиции Тверских статистиков: это, прежде всего, преданность своему делу, ответственность и высокий профессионализм.
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МОДЕРНИЗАЦИЯ СТАТИСТИЧЕСКОЙ СИСТЕМЫ. ВНЕДРЕНИЕ 
МЕЖДУНАРОДНЫХ СТАНДАРТОВ В СТАТИСТИЧЕСКУЮ ПРАКТИКУ
ПРОБЛЕМЫ ОЦЕНКИ НАЦИОНАЛЬНОГО БОГАТСТВА В СТАТИСТИЧЕСКОИ ТЕОРИИ И ПРАКТИКЕ
Осиневич Л.М.
Курский филиал финансового университета при Правительстве РФ
г. Курск
Национальное богатство (НБ) является важной частью ресурсов социально-экономического потенциала страны, индикатором достигнутого уровня экономического развития и его перспектив. НБ представляет собой совокупность материальных благ, созданных трудом человека, а также природных ресурсов, разведанных и вовлеченных в экономический оборот, нематериальных активов и ценностей. Данный показатель применяется для международных сопоставлений. Методология его расчета определена в концепции системы национального счетоводства (СНС), принятой ООН в 1993 г. 

Согласно концепции  СНС национальное богатство представляет собой совокупность всех экономических активов (нефинансовых и финансовых) в рыночных ценах, находящихся на ту или иную дату в  собственности резидентов данной страны за вычетом их финансовых обязательств как резидентам, так и нерезидентам [2].
Экономические активы – это объекты, обладающие стоимостью, на которые институциональные единицы  устанавливают права собственности и в результате владения или использования которых в течение определенного периода времени, собственник  может извлекать  экономические выгоды. Экономические активы можно продавать другим институциональным единицам.

Из определения национального богатства следует, что в его состав должны быть включены активы, находящиеся за границей, но являющиеся собственностью резидентов данной страны. Однако определение размеров и рыночной стоимости зарубежных активов — весьма сложная задача.

К активам не  относятся человеческий капитал (из-за отсутствия общепринятой методики расчета), природные ак​тивы, которые не являются экономическими активами (например, воздушное пространство), условные активы типа гарантий, не являющиеся финансовыми активами (например, гарантии пога​шения долга, предоставляемые третьей стороной, кредитные ли​нии и др.). Не входят в состав национального богатства климат, экономическая ситуация, политический строй страны, т.е. то, на что не может быть установлено право владения и что не подлежит отчуждению.

Экономические пассивы – это финансовые обязательства владельцев экономических активов. 

Объем национального богатства равняется сумме чистой стоимости собственного капитала всех секторов экономики. Чистая стоимость собственного капитала сектора представляет собой разность стоимости его активов и его финансовых обязательств (пассивов).

В соответствии с СНС-93 расчеты национального богатства должны осуществляться как для экономики в целом, так и для ее секторов. Данные о стоимости и составе активов по секторам эко​номики позволяют оценить распределение национального богат​ства, ликвидность активов; данные об основных фондах по сек​торам нужны для анализа их инвестиционной активности и по​требностей в финансировании, а также для оценки эффективности производства (фондоотдачи); данные о материальных оборотных средствах важны для анализа их оборачиваемости и обеспеченно​сти ими процесса производства. В связи с отсутствием необходи​мой информации в Российской Федерации учет элементов наци​онального богатства по секторам экономики пока не ведется.
Изменение стоимости активов и обязательств в результате эко​номических операций отражается в СНС в счете операций с ка​питалом и в финансовом счете. Для отражения увеличения или уменьшения стоимости собственного капитала вследствие причин экстраординарного характера используется счет других изменений в объеме активов и пассивов. Счет переоценки позволяет опреде​лить сумму изменения стоимости активов в результате инфляции. Таким образом, баланс активов и пассивов неразрывно связан со всеми счетами накопления. 

Статистические органы России и других стран СНГ пока пуб​ликуют оценки лишь отдельных элементов национального богат​ства (при этом наиболее полная информация имеется относитель​но основных фондов и запасов материальных оборотных средств), которые не удовлетворяют современным требованиям, предъяв​ляемым к этой статистике, и не могут служить основой для ре​шения упомянутых задач. Причинами, сдерживающими развитие этой статистики, являются отсутствие соответствующей информа​ционной базы, несоответствие в учете и отчетности требованиям международных стандартов, незавершенность рыночных преобра​зований в экономике, что затрудняет получение объективных рыночных оценок земли и других природных ресурсов, вовлечен​ных в экономический оборот. Наиболее сложная проблема — отсутствие информации о стоимости земли и других природных активов, а также о финансовых активах и обязательствах.

В отечественной статистике в состав национального богатства включаются учтенные, разведан​ные и вовлеченные в экономический оборот природные ресурсы. Природные ресурсы являются составной частью экономического потенциала страны, определяют ее место в международном разде​лении труда.
Природные ресурсы, их потенциал и возможности реализации изучаются по разным признакам:
•   возобновляемые и невозобновляемые;
•   непроизведенные и произведенные;
•   по компонентам (видам);
•   по назначению (преимущественному использованию);
•   разведанные и потенциальные;
•   по степени разведанности;
•   по формам собственности и др.
Перед статистикой природных ресурсов стоят следующие зада​чи [4]:
1) разработка системы показателей и методов их исчисления;
2) определение способов получения информации, ее сбор, об​работка и анализ, организация наблюдения;
3) контроль над соблюдением природоохранного законодатель​ства;
4) характеристика наличия, качества, состояния и размещения всех компонентов природных ресурсов, их стоимостная оценка и т.д.
В соответствии с задачами изучения природных ресурсов сфор​мировалась следующая система показателей:
•наличия, использования, загрязнения и охраны всех компо​нентов и ресурсов;
• состояния природно-ресурсного потенциала и всех его состав​ляющих;
• качества компонентов природной окружающей среды и ее из​менения;
•степени воздействия на состояние природных ресурсов раз​личных видов деятельности;
•эффективности мероприятий, проводимых для нейтрализации отрицательного воздействия на среду обитания;

• образования, улавливания, утилизации, уничтожения и захо​ронения промышленных и бытовых отходов;
•эффективности авансированных и текущих затрат, связанных с охраной природных ресурсов и рационализацией природо​пользования.
Каждая из групп состоит из достаточно специфичных показа​телей компонентов природных ресурсов.
Значительная часть показателей измеряется в натуральных и условно-натуральных единицах. Применение стоимостных пока​зателей позволяет получить общее представление об объеме при​родных ресурсов. Однако сегодня проблема стоимостной оценки природных ресурсов пока не решена, несмотря на достаточно дли​тельные исследования в этой области.

Для расширения аналитических возможностей нацио​нального счетоводства были разработаны сателлитные (вспомога​тельные) системы счетов.
Сателлитные счета — это системы показателей, которые пред​назначены для анализа особых проблем (окружающая среда, об​разование, научные исследования, здравоохранение, рынок тру​да, туризм и др.) [2]. С одной стороны, сателлитные системы в прин​ципе согласованы с центральной структурой СНС, посредством которой они интегрируются с основной комплексной системой статистической информации, а с другой стороны, они связаны и с информационными системами в конкретных областях. 
Примером такого анализа являются различные сис​темы эколого-экономического учета. 

Экономическая деятельность человека осуществляется в той или иной природной среде, с которой она всегда взаимосвязана. Сложившийся в мире тип экономического развития можно опре​делить как техногенный. Он является природоемким и основывается на использовании средств производства, созданных в основном без учета экологических ог​раничений.

Безудерж​ное развитие мировой экономики по техногенному типу привело к возникновению глобальных экологических проблем (глобальное изменение климата, дефицит сырья, пресной воды, загрязнение мирового океана, обезлесение, опустынивание, сокращение биораз​нообразия и др).

В связи с этим, все большее значение приобретает концепция устойчивого развития, в соответствии с которой эксплуатация природных ресурсов в ин​тересах сиюминутной выгоды должна уступить место долгосрочной концепции сохранения окружающей среды.
Принятие концепции устойчивого развития, основные прин​ципы которой были провозглашены на Стокгольмской конферен​ции в 1972 г., предполагает переход общества от двухмерной мо​дели развития, учитывающей взаимодействие экономической и социально-политической сферы, к трехмерной модели устойчи​вого развития, в которой функционирование всех сфер деятель​ности ориентируется на потенциальные возможности окружающей среды как источника жизнеобеспечивающих ресурсов [1].
Термин «устойчивое развитие» принят мировым сообществом, зафиксирован в документах ООН и предполагает экологически бе​зопасное развитие, обеспечивающее баланс всех сфер жизнедея​тельности человека с окружающей средой и одновременно непре​рывный прогресс общества. Устойчивость означает постоянство характеристик равновесия биосистемы, и это понятие не следует отождествлять только с поддержанием стабильности роста эконо​мики.
Учеными выработана концепция «индустриального метаболизма», согласно которой вовлечение в производство при​родных ресурсов, все стадии производства и потребления про​мышленной продукции, отходы производства необходимо контролировать и оценивать с точки зрения их влияния на окружаю​щую среду.
Растущее внимание к экологическим проблемам ставит новые цели и задачи перед статистикой. Имеющиеся традиционные макроэкономические показатели (ВВП, ВНД, национальное богатство и др.) не учиты​вают экологическую деградацию, что приводит к искажению оцен​ки результатов социально-экономического развития [3]. Поскольку сегодняшний рост основных макроэкономических показателей базируется на техногенном развитии, сверхэксплуатации приро​ды, это может привести к резкому ухудшению экономической ситуации в будущем в случае истощения природных ресурсов и загрязнения окружающей среды. Поэтому возникла необходи​мость корректировки показателей экономического развития с уче​том экологических факторов на основе системы эколого-экономических (сателлитных) счетов.

Общество в процессе своего развития ставит перед стати​стикой все новые и новые задачи, что способствует разработке и внедрению системы эколого-экономических показателей в рамках единого статистического учета. Законодательное внедрение  правил и методов получения и использования в научной и практической деятельности системы сателлитных счетов эколого-экономического учета длительный и трудоемкий процесс.

Принципиальный выбор своего пути Россия сделала окончательно и бесповоротно. Движение к высокоразвитому гражданскому обществу, базирующемуся на достаточной гармонизации общественных и личных интересов, становление демократического, правового, социального государства, эффективно выполняющего свои функции, создание высокотехнологичной рыночной экономики - формируется уже сейчас посредством принимаемых на государственном уровне решений. Из этого вытекает необходимость расширять и углублять общественную и научную дискуссию о том, какие задачи должны ставиться на данном этапе развития перед статистикой и какие методы и механизмы использовать для их решения.
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Система национальных счетов является основой комплексного анализа обобщающих характеристик экономики. Основным обобщающим показателем региональных счетов, формируемых в рамках СНС на региональном уровне, является валовой региональный продукт (ВРП). В связи с возрастающим интересом к валовому региональному продукту со стороны органов исполнительной власти повышаются требования к статистической информации, используемой для расчета ВРП. Поэтому главная задача – обеспечение высокого уровня качества его расчета. 

Неотъемлемой частью ра​боты по расчету ВРП в целях обеспечения полноты учета совершаемых экономических операций является оценка параметров теневой экономики. 

Согласно положению СНС 1993 г., международного Руководства по измерению ненаблюдаемой экономики, опубликованного ОЭСР в 2002 г. Росстат выделяет следующие  составляющие  теневой экономической деятельности:

- «скрытая» экономическая деятельность – в большинстве случаев законная экономическая деятельность, которая скрывается или преуменьшается осуществляющими ее единицами с целью уклонения от уплаты налогов, социальных взносов или выполнения определенных административных обязанностей или предписаний по охране труда; 

- «неформальная» экономическая деятельность – осуществляемая, в большинстве случаев, на законном основании индивидуальными производителями или некорпоративными предприятиями, основанная на неформальных отношениях между участниками производства и оформляемая иногда в неустановленном порядке;

- продукция домашних хозяйств, предназначенная для собственного использования (в основном потребление продуктов сельского хозяйства и строительство собственными силами)  

- «нелегальная» экономическая деятельность, охватывающая: а) производство запрещенных законом товаров и услуг, таких как наркотики, проституция, контрабанда, продажа краденого имущества и др. и б) производство обычных товаров и услуг лицами, не имеющими на это право;   

- производство, не учитываемое вследствие недостатков регулярного статистического наблюдения, например,  предприятия не представили данных по запросам статистических органов или не были  включены в обследование по каким-либо причинам.

На практике большинство стран, в том числе и Россия, пока не учитывают нелегальную деятельность в составе ВВП. 

Методы оценки размеров теневой экономики традиционно используемые в статистической практике можно условно разбить на две группы: микрометоды (прямые) и макрометоды (косвенные).

К первой группе относятся опросы населения и экспертов, сплошные выборочные обследования предприятий, анализ налоговых реестров. Ко второй – методы, основанные на анализе расхождений различных статистических данных (доходов измеренных различными способами, доходов и расходов), методы основанные на анализе занятости населения; анализ спроса на наличные деньги; изучение объёма денежных операций; методы моделирования и структурный метод и другие. 

По мере совершенствования статистической системы границы ненаблюдаемой экономики будут сокращаться, что подтверждают публикуемые на официальном сайте Росстата сведения о величине корректировок валовой добавленной стоимости Российской Федерации на экономические операции, ненаблюдаемые прямыми статистическими методами. Приведенные данные свидетельствуют о том, что величина этих корректировок (в процентах к объему валового внутреннего продукта) снижалась от 17,1% в 2005 г. до 15,5% в 2010 г.  Данная тенденция также наблюдалась и по Республике Бурятия, величина корректировок снизилась с 25,8% в 2005 г. до 22,4% в 2011 г. В 2011 г. объем корректировок (в процентах к объему ВРП) на теневые операции юридических лиц составил 5,6% и  на неформальный сектор 16,8% (в 2005 г. 6,6% и 19,2% соответственно). 

Среди корректировок на операции неформального сектора экономики и на производство домашних хозяйств для конечного потребления наиболее значительный уровень на протяжении всего рассматриваемого периода стабильно наблюдался в сельском хозяйстве, охоте и лесном хозяйстве (от 81,9% объема валовой добавленной стоимости соответствующего вида деятельности  в 2005 г. до 75,7% в 2011 г.). В сельском хозяйстве неформальная деятельность представлена производством сельскохозяйственной продукции в хозяйствах населения. В 2011 г. в личных хозяйствах населения было выращено 88% всего полученного в республике картофеля, 75,9% овощей.  Из животноводческой продукции в хозяйствах населения было произведено 89,6% молока, 76,2% – мяса в живом весе. 

Также значительными в 2011 году были корректировки по виду деятельности «Гостиницы и рестораны», где удельный вес корректировок в ВДС данного вида деятельности  составил  60,42% (в 2005 г. – 49,8%). На третьей позиции  в 2011 г. занимал вид деятельности «оптовая и розничная торговля, ремонт автотранспортных средств, мотоциклов, бытовых изделий и предметов личного пользования», где удельный вес корректировок составил 56% (в 2005 г. – 59,9%).  В рыболовстве, рыбоводстве в 2011 году удельный вес корректировок составил  37,7% (в 2005 г. – 51,3%).

Среди видов деятельности, где значительными были корректировки на скрытую деятельность можно выделить обрабатывающие производства (15,9% в 2011 г. и 15,8% в 2005 г.), операции с недвижимым имуществом, аренду и предоставление услуг (10,6% в 2011 г. и 1,6% в 2005 г.), транспорт и связь  (7,5% в 2011 г. и 9,4% в 2005 г.).

Рассматривая вклад корректировок в валовой региональный продукт, можно увидеть,     что основную долю  занимают корректировки в  торговле  (7,5% от объема ВРП в 2011 г. и 9,3% в 2005 г.), в сельском хозяйстве, охоте и лесном хозяйстве (4,5%, 7,8%), в транспорте и связи (3,3%, 3,7%), в обрабатывающих производствах (3,1%, 2,4%), примерно по 1% приходится на строительство, гостиницы и рестораны, операции с недвижимым имуществом, аренду и предоставление услуг. Вклад остальных видов деятельности является незначительным и составляет от 0,1% до 0,2% от объема ВРП. 

Анализ вышеизложенного показал, что в современных условиях велика экономическая роль неформальной деятельности, в частности индивидуально-трудовой и предпринимательской деятельности. Наряду с неформальной деятельностью в экономике республике присутствует и такой аспект теневого сектора, как сокрытие производства товаров и услуг, при котором предприятия не декларируют часть доходов в налоговые органы и в органы статистики. Точность расчетов параметров ненаблюдаемой экономики в значительной мере предопределяет надежность показателей СНС в регионе. Для повышения качества досчетов макроэкономических показателей на региональном уровне могло бы стать проведение специально организованных сплошных или выборочных обследований хозяйствующих субъектов в отдельных отраслях неформального сектора экономики региона. В этом направлении Росстатом проводится  значительная работа. Так, в 2006 году была проведена  Всероссийская сельскохозяйственная перепись, в 2010 году - сплошное статистическое наблюдение за деятельностью субъектов малого и среднего предпринимательства, в 2012 году - выборочное  статистическое наблюдение за затратами на производство и (или) реализацию товаров (работ, услуг).

Таблица

Корректировки на ненаблюдаемую деятельность валовой добавленной стоимости в 2011 году  по Республике Бурятия

(в % к ВДС соответствующего вида экономической деятельности)
	
	Корректировка валовой добавленной стоимости  на экономические операции, не наблюдаемые прямыми статистическими методами 


	В том числе:

	
	
	на теневые операции юридических лиц 
	на операции неформального сектора экономики и на производство домашних хозяйств для конечного потребления

	Сельское хозяйство, охота и лесное хозяйство
	76.30
	0.59
	75.71

	Рыболовство, рыбоводство
	37.70
	0.00
	37.70

	Обрабатывающие производства
	19.51
	15.85
	3.66

	Производство и распределение электроэнергии, газа и воды
	0.22
	0.00
	0.22

	Строительство
	16.18
	4.51
	11.67

	Оптовая и розничная торговля; ремонт автотранспортных средств, мотоциклов, бытовых изделий и предметов личного пользования
	60.75
	4.79
	55.96

	Гостиницы и рестораны
	65.75
	5.33
	60.42

	Транспорт и связь
	17.34
	7.45
	9.89

	Финансовая деятельность
	2.80
	0.00
	2.80

	Операции с недвижимым имуществом, аренда и предоставление услуг
	29.13
	10.55
	18.58

	Образование
	0.77
	0.54
	0.23

	Здравоохранение и предоставление социальных услуг
	1.64
	1.41
	0.23

	Предоставление прочих коммунальных, социальных и персональных услуг
	15.69
	2.13
	13.55


ВАЛОВОЙ РЕГИОНАЛЬНЫЙ ПРОДУКТ

КАК ВАЖНЕЙШИЙ ИНДИКАТОР СОСТОЯНИЯ ЭКОНОМИКИ
Овсянникова И.И.
Территориальный орган Федеральной службы

государственной статистики 
по Иркутской области,
 г.Иркутск

Валовой региональный продукт является важнейшим макроэкономическим показателем, его анализ в пространственно-хронологическом аспекте позволяет выявить  тенденции развития экономики. 

Рассмотрим основные данные по регионам Сибирского федерального округа (СФО). Прежде всего, следует отметить, что с 2000 по 2011 год вклад СФО в суммарную добавленную стоимость, созданную всеми субъектами Российской Федерации, снизился с 11,9% до 10,6%. Это обусловлено отставанием в темпах роста. За данный период ВРП в Сибирском федеральном округе вырос на 69,5%, тогда как в целом по стране – на 75,5%.
За годы реформирования, в условиях перехода на рыночную экономику серьезным изменениям подверглась отраслевая структура добавленной стоимости, происходило перераспределение в пользу отраслей, оказывающих услуги, формировались новые государственные структуры (центр занятости населения, миграционная служба и др.). Заметные изменения произошли и в последние годы, во многих случаях они имели общероссийскую направленность. 

Отраслевая структура ВРП

(в процентах)

	
	Российская

Федерация
	Сибирский

федеральный

округ
	Изменения 

по сравнению 

с 2005 (+, -), п.п.

	
	2005
	2010
	2005
	2010
	РФ
	СФО

	Сельское хозяйство, охота, лесное хозяйство
	5,2
	4,2
	7,3
	6,4
	-1,0
	-0,9

	Рыболовство, рыбоводство
	0,3
	0,3
	0,0
	0,0
	-
	-

	Добыча полезных ископаемых
	12,8
	10,5
	9,4
	13,6
	-2,3
	+4,2

	Обрабатывающие производства
	18,5
	17,7
	27,9
	22,0
	-0,8
	-5,9

	Производство и распределение электроэнергии, газа и воды
	3,8
	4,5
	4,7
	4,7
	+0,7
	-

	Строительство
	5,7
	6,9
	4,7
	5,6
	+1,2
	+0,9

	Торговля, ремонт автотранспортных средств, бытовых изделий и др.
	21,8
	19,3
	12,4
	11,9
	-2,5
	-0,5

	Гостиницы и рестораны
	0,9
	1,0
	0,8
	0,7
	+0,1
	-0,1

	Транспорт и связь
	10,6
	10,5
	13,2
	12,2
	-0,1
	-1,0

	Финансовая деятельность
	1,1
	0,6
	0,3
	0,4
	-0,5
	+0,1

	Операции с недвижимым имуществом, аренда и предоставление услуг
	9,0
	11,2
	6,3
	7,5
	+2,2
	+1,2

	
	Российская

Федерация
	Сибирский

федеральный

округ
	Изменения

по сравнению

с 2005 (+, -), п.п.

	
	2005
	2010
	2005
	2010
	РФ
	СФО

	Госуправление и обеспечение военной безопасности, соцстрахование
	2,9
	5,0
	3,6
	6,0
	+2,1
	+2,4

	Образование
	2,8
	3,1
	3,9
	3,7
	+0,3
	-0,2

	Здравоохранение и предоставление социальных услуг
	3,1
	3,8
	4,3
	4,3
	+0,7
	-

	Предоставление прочих коммунальных, социальных и персональных услуг
	1,5
	1,4
	1,2
	1,0
	-0,1
	-0,2


Как и в целом по стране, за 5 лет снизился удельный вес сельского и лесного хозяйства, охоты, обрабатывающих предприятий, торговли, транспорта и связи, предоставления услуг. При этом выросла доля строительства, рынка недвижимости, госуправления. По другим видам деятельности изменения в СФО по сравнению с Россией имели противоположную направленность либо отсутствовали. На общем фоне заметно усиление роли операций на рынке недвижимости, а также госуправления, обеспечения военной безопасности и социального страхования (как в масштабах страны, так и в Сибири). В отличие от России, в СФО заметно выросла доля добывающих предприятий в объеме ВРП (на 4,2 процентных пункта). При резком снижении обрабатывающих производств (на 5,9 пункта) это еще более усиливает сырьевую направленность экономики и зависимость от конъюнктуры мировых рынков.  

Отмеченные тенденции проявились в большинстве сибирских территорий: рост доли добывающих предприятий – в 9-ти регионах из 12, входящих в СФО, снижение сельского и лесного хозяйства – в 10-ти. А заметный рост удельного веса структур, связанных с государственным управлением, зафиксирован повсеместно, причем самый резкий – в небольших регионах. В Республике Алтай за 5 лет он вырос с 12,5% до 19,0%, в Тыве – с 12,1% до 21,7%. Необходимость иметь все предусмотренные государственные органы управления даже при относительно небольшой численности жителей (200-300 тыс. человек) приводит к сравнительно неэффективному распределению вновь созданной стоимости. В самых многочисленных регионах СФО (Красноярский край, Кемеровская и Новосибирская области), с числом жителей 2,7-2,8 млн. человек, в данной сфере формируется 4,4-5,1% ВРП. В связи с этим представляется рациональным предложение об укрупнении отдельных регионов страны.

По душевому объему производства ВРП регионы, входящие в Сибирский федеральный округ, различаются в 3,8 раза: в 2011г. Красноярском крае – 419,5 тыс. рублей, в Республике Тыва – 109,4 тыс. рублей. 

Но Красноярский край, традиционный лидер СФО по абсолютному объему ВРП, не всегда был первым по показателю в расчете на душу населения, в 2005г. его потеснила Томская область, но затем он вернул себе звание лидера.
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Рис.1 Рейтинг регионов СФО по душевому объему ВРП

Нежелательную стабильность демонстрируют Алтайский край, республики Алтай и Тыва, занимая соответственно 10, 11 и 12 места в рейтинге. Кемеровская область продвинулась вверх, с 5-й на 3-ю ступеньку, Новосибирская область сместилась на 1 ступень вниз, на 7-е место. В других регионах наблюдались смещения, как в одну, так и в другую сторону.

Интересно отметить, что в 1995г. Сибирский федеральный округ по душевому объему ВРП превышал средний российский показатель на 8%, а в 2000-м отставал на 15%, в 2005 – на 21%, такое же отставание отмечается и в 2011 году. При богатейших ресурсах это кажется невероятным и недопустимым. 

В 2009г. Сибирский федеральный округ по абсолютному и душевому производству ВРП занимал 5 место среди 8 округов России. По фактическому конечному потреблению домашних хозяйств в расчете на душу населения на протяжении ряда лет был также на 5 месте, в 2008г. – на 6-м, а по данным 2009г. оказался на 7-м месте, опережая только Северо-Кавказский федеральный округ.

Объемы производства и конечного потребления росли с разной скоростью. Разделим регионы на 2 группы в зависимости от соотношения темпов роста этих показателей:

	
	В расчете на душу в 2010г., 

тыс. рублей
	2010 в % к 2005

(в фактических ценах)
	Потребление 

в % к производству

	
	производство ВРП
	фактическое 

конечное 

потребление домашних хозяйств
	произ-водство
	потребление
	2005
	2010

	Сибирский 

федеральный округ
	212,6
	146,6
	215,0
	212,1
	69,9
	68,9

	Регионы с опережением роста потребления над производством

	Республика Алтай
	105,2
	119,7
	244,0
	247,2
	112,3
	113,8

	Республика Бурятия
	140,4
	140,6
	181,1
	222,3
	81,6
	100,1

	Новосибирская область
	181,0
	175,7
	204,3
	206,9
	95,9
	97,1

	Омская область
	187,6
	146,9
	173,5
	222,4
	61,1
	78,3

	Томская область
	271,8
	144,7
	176,4
	180,9
	51,9
	53,2

	Регионы с опережением роста производства над потреблением

	Республика Тыва
	99,8
	87,7
	263,6
	211,1
	109,7
	87,9

	Республика Хакасия
	176,1
	96,6
	227,7
	207,6
	60,1
	54,8

	Алтайский край
	123,7
	119,3
	232,9
	220,7
	101,8
	96,4

	Забайкальский край
	146,4
	139,2
	237,9
	231,2
	97,9
	95,1

	Красноярский край
	371,4
	177,8
	246,2
	229,5
	51,4
	47,9

	Иркутская область
	221,9
	134,8
	218,1
	200,2
	66,2
	60,7

	Кемеровская область
	225,1
	144,5
	217,0
	196,8
	70,8
	64,2


В пяти регионах потребление возрастало быстрей, чем производство ВРП. В связи с этим в Новосибирской, Омской и Томской областях возросла доля потребления в объеме произведенной добавленной стоимости. Причем в денежном выражении Новосибирская область почти все произведенное на своей территории (97,1%) потребляет самостоятельно, а Томская область – чуть больше половины (53,2%). Бурятия из «доноров» перешла с минимальным перевесом в разряд «потребителей» (условно назовем так территории, где объем потребления превосходит собственное производство). А в Республике Алтай усилился «потребительский» характер. 

Во второй группе, с опережающим ростом производства, - 7 регионов. Два из них (Тыва и Алтайский край) из «потребителей» переквалифицировались в «доноры». А Хакасия, Забайкальский и Красноярский края, Иркутская и Кемеровская области снизили объем потребления по отношению к собственному производству. Наиболее выражен донорский характер Красноярского края, отдающего в общественные фонды более половины произведенного ВРП.

Перераспределение существенно нивелирует дифференциацию в экономическом развитии регионов. Если по объему душевого производства ВРП за 2010 год регионы СФО различались в 3,7 раза, то по конечному потреблению домашних хозяйств – в 2,0 раза. Конечное потребление в Республике Алтай на 26,4% обеспечивается за счет социальных трансфертов, в Тыве – на 38,5% (в целом по СФО – 17,2%).

Известно, что будущее развитие закладывается сегодня и даже еще вчера. Его основой являются инвестиции в основной капитал. В кризисный период (2009г.) в большинстве регионов (за исключением Тывы и Красноярского края) инвестиционная деятельность сократилась. В Иркутской и Томской областях после рывка в 2006-07гг. в последующие 3 года имел место спад. В Хакасии по той же причине снижение произошло в 2007-09гг. 

Посмотрим, как изменился реальный объем инвестиций в основной капитал за счет всех источников финансирования в целом за 5 лет, в 2010 году по сравнению с 2005-м. 
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Рис.2 Индексы физического объема инвестиций в основной капитал
Темпы роста инвестиционной деятельности существенно различаются. Можно сказать, что в Кемеровской и Омской областях, после колебаний в разные годы, объем вложений практически остался на прежнем уровне. В Хакасии прежние достижения полностью нивелированы имевшим место длительным спадом. 

Отдельные регионы сделали серьезную заявку на будущий социально-экономический рост, увеличив объем вложений в 2 раза и более. Это Бурятия, Красноярский край, Томская область. В Тыве объем инвестиций за это время вырос в 3,2 раза. Однако данный регион по-прежнему находится на одном из последних мест в стране по душевому объему инвестиций (78-е место). Удалось лишь немного сократить отставание от показателя в среднем по СФО: в 2000г. разрыв был в 5,2 раза, 2005 – 4,2, в 2010г. – в 2,2 раза. 

Статистика национального богатства. проблемы и перспективы

Минеев А.Г.

Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики 

по Красноярскому краю, 
г. Красноярск

Национальное богатство — это совокупность ресурсов страны (экономических активов), составляющих необходимые условия производства товаров, оказания
услуг и обеспечения жизни людей. Оно состоит из экономических объектов, существенным признаком которых является возможность получения их собственниками экономической выгоды.

Экономическими активами являются объекты, в отношении которых институциональные единицы осуществляют права собственности и, в результате владения или использования которых в течение определенного времени, получают экономическую выгоду.

Общая структура национального богатства приведена на схеме.
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	Произведенные
	
	Непроизведенные
	
	- Монетарное золото и СПЗ;

- валюта и депозиты; 

- ценные бумаги, кроме акций;

- кредиты и займы;

- акции и прочие виды капитала;

- страховые резервы;

- прямые иностранные инвестиции;

- прочие счета.

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	- основной капитал:

 здания, сооружения, машины, оборудование и т.д.

- оборотный капитал: сырье, материалы, незавершенное производство и т.д.;

- нематериальный основной капитал: компьютерные программы, проекты, разработки, оригиналы произведений искусства и т.д.; 

- ценности: драгоценные камни и металлы, антиквариат и т.д.

- домашнее имущество ДХ.
	
	Материаль-ные:

- земельные участки;

- залежи полезных ископаемых;

- водные ресурсы;

- невыращи-

ваемые биологические ресурсы;

- прочие.
	
	Нематериаль-ные:

- патенты;

- контракты;

- договоры аренды;

-лицензии

- «гудвилл» (доброе имя);

-маркетинго-вые активы;

- прочие.
	
	


В Системе национальных счетов (СНС) нефинансовые активы являются объектами учета в счетах накопления (счете операций с капиталом, счете других изменений в объеме активов, счете переоценки) и балансе активов и пассивов.

Баланс экономических активов и пассивов, являющийся важнейшей составной частью СНС и позволяющий наиболее комплексно характеризовать национальное богатство страны, в настоящее время не составляется, разрабатывается только счет операций с капиталом.

В соответствии с изданием СНС-2008, официально опубликованном с переводом
на русский язык в 2012 году на сайте ООН «Основные фонды — это произведенные активы, которые используются неоднократно или непрерывно в процессах производства более одного года. Отличительным признаком объекта основных фондов является не то, что он является долговечным в некотором физическом смысле, но то, что он может использоваться неоднократно или непрерывно в производстве в течение длительного периода времени, более длительного, чем один год. Некоторые товары, такие как уголь, могут быть очень долговечными в физическом смысле, но не могут считаться основными фондами, потому что они могут использоваться только однажды. Основные фонды включают не только сооружения, машины и оборудование, но также и культивируемые активы, такие как деревья или животные, которые используются неоднократно или непрерывно, чтобы производить другие продукты, например, фрукты или молочные продукты. Основные фонды также включают продукты интеллектуальной собственности, такие как компьютерное программное обеспечение или оригиналы художественных произведений, используемые в производстве».

В свою очередь,  непроизведенные активы состоят из трех категорий: природные ресурсы; контракты, договоры аренды и лицензии; приобретенные гудвилл и маркетинговые активы.

Природные ресурсы представляют собой ресурсы естественного происхождения, такие как земля, водные ресурсы, дикорастущие леса и ресурсы полезных ископаемых, имеющие экономическую стоимость.

 Контракты, договоры аренды и лицензии рассматриваются как активы только при одновременном соблюдении следующих двух условий:

1)
условия контракта, договора аренды или лицензии определяют цену
за использование актива или за предоставление услуги, которая отличается от цены, которая преобладала бы в отсутствие контракта, договора аренды или лицензии;
2)
одна из сторон контракта должна быть в состоянии юридически и практически реализовать эту разницу в ценах.
Второе условие предполагает, что существует рынок для контрактов такого рода. Рекомендуется, чтобы на практике контракты, договоры аренды и лицензии были отражены в счетах только тогда, когда их держатель фактически использовал свое право реализовать разницу в ценах.

Приобретенный гудвилл и маркетинговые активы представляют собой всю или часть чистой стоимости капитала институциональной единицы. Они регистрируются только тогда, когда единица приобретена целиком или когда идентифицируемый маркетинговый актив продан другой единице.

В настоящее время стоимостная оценка основного капитала на уровне РФ производится по балансовой стоимости (полной, остаточной в смешанных ценах), в неизменных ценах базового 2000 года и в среднегодовых ценах отчетного года.

Красноярскстат входя в структуру Росстата оценку состояния основных фондов ежегодно проводит на основе построения баланса основного капитала по
полной
учетной и остаточной балансовой стоимости в смешанных ценах и производного от него баланса основного капитала в среднегодовых ценах.

Построение баланса основных фондов базируется на ежегодном  представлении коммерческими организациями (кроме малых предприятий) формы федерального статистического наблюдения № 11 «Сведения о наличии и движении основных фондов (средств) и других нефинансовых активов». В этой форме содержатся стоимостные данные о наличии, движении, видовом составе и структуре основных фондов по видам экономической деятельности, их износе, амортизации и т.д. Некоммерческие организации представляют форму федерального статистического наблюдения № 11 (краткую) «Сведения о наличии и движении основных фондов (средств) некоммерческих организаций», имеющую сокращенный набор показателей. 

К проблемам определения стоимости основных фондов относятся следующие:

- сохранение относительно высоких темпов инфляции, отсутствие массовых переоценок основных фондов (в обязательном порядке по коммерческим организациям они не проводятся с 1998 года, а добровольно их проводят естественные монополии и небольшое число других организаций) создает ситуацию неопределенности в их стоимостном учете (например, в 2011 году переоценку провели только 3,5% крупных и средних коммерческих организаций в Красноярском крае, представлявших форму № 11).
- проблематична оценка объектов, оставшихся от плановой экономики, затраты на воспроизводство которых, выраженные в современных ценах, значительны, а возможности получения доходов от их эксплуатации в условиях рыночной экономики низки;
- небольшие объемы сделок с основными фондами на вторичном рынке обостряют проблему сравнимости характеристик продаваемых и имеющихся объектов;
- отсутствие данных о доходах, получаемых от эксплуатации основных фондов, сдачи в аренду сдерживают их оценку доходным методом;
- проблематична оценка стоимости природных ресурсов, которые до сих пор учитываются статистикой в основном в натуральном измерении. Проблемы их оценки связаны с неразвитостью соответствующих сегментов современного
российского
рынка и отсутствием необходимой информации;
- действующий Общероссийский классификатор основных фондов устарел, в нем отсутствуют многие современные виды фондов, и который не гармонизирован с требованиями СНС-2008;
- отсутствует информация по рыночной стоимости жилищного фонда по городам, поселкам городского типа, сельской местности;
- методологические расхождения по отнесению к видам экономической деятельности сведений по данным форм № 11 и № 11 (краткая) по основным фондам с данными форм статистического наблюдения за инвестициями, показателями выпуска и трудовыми показателями;
- нестабильность законодательства затрудняет проведение анализа показателей основных фондов в динамике.

Например, как известно, показатели ввода основных
фондов
и инвестиции связаны между собой. В показателях ввода основных фондов с
некоторым временным лагом отражаются инвестиции в эти активы. Это означает, что темпы роста вводов основных фондов  должны быть близки к темпам роста инвестиций в основной капитал за отчетный и  предшествующий год. При оценке величины временного лага следует учитывать средний фактический срок строительства зданий, сооружений,
введенных
в действие в отчетном  году, и долю в годовом вводе инвестиций, выполненных в отчетном году, по данным формы № 11. Резкий рост ввода основных фондов при относительно небольших темпах роста инвестиций может быть вызван массовым завершением  строительства крупных ранее начатых объектов, что должно сопровождаться сокращением стоимости незавершенных объектов, отражаемых в форме № 11 . 
В 2011 году темпы роста ввода новых основных фондов в целом по РФ, как в фактических, так и в сопоставимых ценах, существенно превысили среднегодовые темпы  роста инвестиций в основной капитал за этот и предшествующий годы, выраженные в тех же ценах. Это было связано в большей степени с изменением порядка разграничения основных фондов (средств) и незавершенных объектов в бухгалтерском учете. 

С начала 2011 года (приказ Минфина России от 24.12.2010г. № 186н) построенные объекты нефинансовых (внеоборотных) активов, подлежащие государственной регистрации, переводятся из незавершенных объектов в состав основных фондов (средств) на основании актов приемки-передачи основных средств и иных документов, а не после их государственной регистрации и перевода в постоянную эксплуатацию, как раньше.

Соответственно в 2011 году в состав ввода основных фондов попали объекты, построенные в прежние годы, но не имевшие государственной регистрации и поэтому до 2011 года учитывавшиеся в составе объектов, не завершенных строительством. 

Таким образом, все вышеперечисленное создает  большие проблемы и сдерживает оценку элементов основного капитала по текущей рыночной стоимости и в постоянных ценах.
Для достижения приемлемого качества расчетов стоимости основного капитала
на макроуровне Росстатом было принято решение об усовершенствовании методология оценки отдельных его видов путем внедрения метода непрерывнойинвентаризации. В 2009 году Росстатом было проведено выборочное обследование возраста и фактических сроков службы основных фондов по коммерческим организациям (без субъектов малого предпринимательства) и некоммерческим организациям на основе формы № 11-ФСС «Сведения о сроках службы, возрасте основных фондов». Полученная информация позволила уточнить стоимостные оценки размеров потребления основного капитала, осуществляемые в настоящее время, а также получить информационную основу, позволившую разработать методические указания по расчету потребления основного капитала по методологии, принятой в международной практике. 
Кроме того, результаты обследования содержали информацию о продажах основных фондов на вторичном рынке и доходах от аренды основных фондов, которая используется при разработке сравнительных и доходных методов оценки текущей рыночной стоимости основных фондов.
Дальнейшая работа в оценке основного капитала будет вестись в направлении внедрения в статистическую практику непрерывной инвентаризации, организации на регулярной основе обследования за сделками с основными фондами (на вторичном рынке и от сдачи их в аренду) для практической реализации оценки отдельных видов основного капитала сравнительным и доходными методами; разработки методологии и построения счетов переоценки и других изменений, оценки основного капитала в границах СНС 2008,
по институциональным секторам. Так, в 2012 году был утвержден статистический инструментарий – форма федерального статистического наблюдения № 11 (сделка) для организации проведения в 2013 году (срок сдачи отчетов респондентами – 1 июня) выборочного обследования за сделками с основными фондами на вторичном рынке и сдачи их в аренду (приказ Росстата № 472 от 30.08.2012).
Предполагается также совершенствование методологии определения рыночной стоимости жилищного фонда.
Так, стоимость жилищного фонда в настоящее время определяется с использованием данных формы федерального статистического наблюдения №1-РЖ «Сведения об уровне цен на рынке жилья». При этом имеются следующие проблемы:
Первая. Разработка ведется только по административным центрам регионов и некоторым крупным городам. Таким образом, вне учета остаются значительное число городов, поселков городского типа и вся сельская местность, т.е. всего - значительно более двух третей жилищного фонда России.
Вторая. В наблюдении за ценами не учитывается деревянное жилье – свыше 20% жилищного фонда.
Третья. Расчеты выполняются по продаваемому жилью, структура которого, как правило, отличается от наличного жилья.
Четвертая. Учитываемый массив нестабилен и представляет собой, по существу, случайный изменяющийся набор из широкого разнообразия объектов (сделок купли-продажи), во многом несопоставимых за смежные годы.
Для решения  проблем с оценкой рыночной стоимости жилищного фонда предполагается:
- привлечь имеющуюся информацию, в том числе о возрасте основных фондов по данным Бюро технической инвентаризации. 
- сформировать круг наблюдаемых квартир для проведения периодической оценки с привлечением услуг риэлторов;
- использовать имеющуюся информацию о стоимости основных фондов в муниципальных районах из дополнительных источников – газет, бегущей строки на телеканалах, инернет-сайтов, объявлений на стендах;
- внедрить новый показатель – «Внутрирегиональный индекс цен равного жилья» - ВИЦРЖ, который рассчитывается по каждому муниципальному образованию. ВИЦРЖ представляет собой экспертную оценку отношения рыночной
стоимости
1 кв.
метра
жилья в каждой учитываемой территории к стоимости 1 кв. метра равного жилья в административном центре региона (АЦР); пример: если какой-либо конкретный дом (кирпичный, деревянный или др.) условно переместить из АЦР (где цена 1 кв. метра в нем принята равной 1,00) в аналогичные по расположению условия другого города, поселка городского типа или сельской местности, то показатель ВИЦРЖ укажет,
какую
долю от 1,00 составит цена 1 кв.м этого дома в новых условиях - в соответствующей учитываемой территории. Основой для расчета ВИЦРЖ станет совокупность показателей, которые далее путем пересчета по определенному алгоритму будут приведены к величине ВИЦРЖ.
Продолжается работа по совершенствованию программного комплекса, обеспечивающего создание гармонизированных данных по производству, труду и капиталу (ГД-ПТК) на микро- и макро уровнях.
Результатом внедрения программного комплекса ГД-ПТК в 2012 году стал сформированный информационный ресурс по показателям производства, труда и капитала за 2011 год в разрезе секторов экономики на региональном
и
федеральном
уровнях
с возможностью:
- анализа динамики институциональных изменений и состава выпускаемой предприятиями продукции;
- анализа динамики показателей экономической деятельности предприятий;
- формирования аналитических отчетов (регламентных таблиц) для анализа макроданных в динамике за два года.
Совершенствование учета непроизведенных активов - контрактов, договоров аренды, лицензий, маркетинговых активов будет осуществляться, с одной стороны, путем дальнейшего развития их статистического учета, обследования состава, движения, периода приобретения вышеуказанных активов,
проведения

переоценки

в
современные
цены,
и, с другой стороны, путем разработки методологии макроэкономической их оценки с целью учета в балансе активов и пассивов. 
В соответствии с Планом научно-исследовательских и методологических работ Росстата была разработана методология построения счетов переоценки и других изменений в объеме основного капитала, а также пересчета стоимости запасов материальных оборотных средств по их видам в текущие рыночные и сопоставимые цены. Создано методологическое обеспечение для проведения в 2014 году федерального статистического обследования контрактов, договоров аренды, лицензий, гудвилла и маркетинговых активов по составу, годам приобретения и движению.
Также Росстатом проводилась работа по формированию межведомственной системы оценки природных ресурсов, результатом которой явилось принятие Правительством РФ соответствующего распоряжения № 1911-р от 12 октября 2012 года. Согласно этому распоряжению министерства и ведомства природоохранного блока, начиная с 2016 года, должны осуществлять стоимостную оценку запасов природных ресурсов по текущим рыночным ценам и ее изменений в течение года. При уточнении необходимых характеристик затрат на разведку и добычу имеющихся в России полезных ископаемых и ожидаемых доходов от их эксплуатации, возможно добиться приемлемой точности расчетов стоимости этого вида активов на основе доходного метода оценки.
Результатом проводимой работы должно явиться построение баланса активов
и пассивов в части основного капитала по его видам.
ВАЛОВОЙ РЕГИОНАЛЬНЫЙ ПРОДУКТ КАК ИНДИКАТОР 

ЭКОНОМИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ КУРСКОЙ ОБЛАСТИ

Рогозникова Т.А.

Территориальный орган Федеральной службы 

государственной статистики 
по Курской области,

г. Курск

Валовой региональный продукт (ВРП) является ключевым показателем системы региональных счетов и измеряется стоимостью товаров и услуг, произведенных для конечного потребления. Объем и динамика валового регионального продукта характеризуют экономический потенциал региона, тенденции развития региональной экономики, а также эффективность экономического регулирования в условиях рынка, в связи с чем  показатели ВРП и его агрегатов включены в систему показателей прогнозирования регионального развития на краткосрочную и среднесрочную перспективу, в систему мониторинга деятельности субъектов бюджетного планирования и в систему показателей эффективности деятельности органов государственной власти субъектов Российской  Федерации.

Валовой региональный продукт Курской области, характеризующий конечные результаты производственной деятельности всех отраслей экономики, в 2011 г. составил 233.4 млрд. рублей (в текущих ценах), индекс физического объема ВРП по отношению к 2010 г. – 108.4%, индекс - дефлятор, характеризующий средний рост цен в экономике региона – 111.2%.

В составе экономики России доля экономики Курской области стабильно удерживается на уровне 0.5%, в составе регионов ЦФО – 1.4%. По объему произведенного ВРП в 2011 г. Курская область занимала 11 место среди регионов Центрального федерального округа против 10 места в 2010 г.  По темпам роста ВРП в 2011 г. по отношению к 2010 г. Курская область занимала 7 позицию, сложившийся индекс физического объема был выше среднего индекса по ЦФО и превышал также среднероссийский (из суммы регионов) индекс роста экономики. Это обусловлено высокими темпами роста аграрного сектора экономики области, сложившимися в силу благоприятных для сельского хозяйства погодных условий в 2011 г., по темпам роста добавленной стоимости сельского хозяйства Курская область занимала  5 место среди регионов ЦФО. 

В расчете на душу населения объем произведенного в области валового регионального продукта в среднем за 2011 г. составил 207.7 тыс. руб., что соответствует 7 месту среди регионов ЦФО.

Росту экономики области способствовала позитивная динамика основных макроэкономических показателей: объемы сельскохозяйственного производства возросли на 49%, промышленного производства – на 5.3%, инвестиции в основной капитал увеличились на 13.5%, объемы строительства – на 14%, розничный товарооборот возрос на 9.6%. В долгосрочной динамике по отношению к докризисному 2007 г. индексы роста в 2011 г. составили соответственно 144.2%, 107.5%, 126.4%, 140.5%, 118.5%. Валовой региональный продукт за этот период возрос на 11.6%.

В то же время  в 2011 году в области сохранялся достаточно высокий уровень инфляции, в связи с чем рост среднемесячной реальной заработной платы за год составил 107.1%, а реальные денежные доходы увеличились на 2.5%.

В 2011 г. в структуре валового регионального продукта области по видам экономической деятельности  произошли некоторые изменения, по сравнению с 2010 г., однако основные тенденции структуры экономики области сохранились.  

Наибольший  вклад в формирование валового регионального продукта области, как и в предыдущие годы, вносит промышленность, включающая виды деятельности: «добыча полезных ископаемых», «обрабатывающие производства», «производство и распределение электроэнергии, газа и воды», хотя удельный вес их добавленной стоимости в экономике за год снизился на 1.1 п.п. и в 2011 г. составил 43.9% общего объема ВРП. Снижение обусловлено отставанием темпов роста добавленной стоимости видов деятельности «обрабатывающие производства» и «производство и распределение электроэнергии, газа и воды» от темпов роста добавленной стоимости «добыча полезных ископаемых», в результате чего  в структуре ВРП их удельный вес сократился на 1.7 п.п. и 2.0 п.п. соответственно. Доля добавленной стоимости монопольного для области вида деятельности «добыча полезных ископаемых» продолжала расти и в 2011 г. составила  14.7% в общем объеме ВРП как за счет увеличения физических объемов производства (индекс физического объема составил 104.7%), так и за счет роста цен на продукцию данного вида деятельности (дефлятор составил 138.9%).
Структура валового регионального продукта

по видам экономической деятельности

(в ценах соответствующего года, в процентах к итогу)
         2010 г.                                              2011 г.
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	Сельское хозяйство, охота и лесное хозяйство

	
	Добыча полезных ископаемых

	
	Обрабатывающие производства

	
	Производство и распределение электроэнергии, газа и воды

	
	Строительство

	
	Оптовая и розничная торговля, ремонт автотранспортных средств, бытовых изделий

	
	Транспорт и связь

	
	Другие виды деятельности


В 2011 году в структуре ВРП существенно вырос - с 10.5% до 13.1% - аграрный сектор, поскольку прошедший год был благоприятным для сельского хозяйства в связи с погодными условиями, поэтому усилия сельскохозяйственных товаропроизводителей способствовали получению высоких урожаев основных сельскохозяйственных культур – зерна, свеклы, картофеля и овощей, а также кормовых культур. В результате роста объемов производства продукции растениеводства, добавленная стоимость по виду деятельности «сельское хозяйство, охота и лесное хозяйства»  увеличилась за год в реальном выражении на 60.2%, что и обусловило рост удельного веса данного вида деятельности в структуре экономики области в 2011 году.   

Вклад практически всех остальных видов деятельности в формирование объема ВРП области изменился незначительно. Таким образом, 74% объема областной экономики сформировано в промышленности, сельском хозяйстве, транспорте и торговле, вклад других видов деятельности был не столь существенным и колебался от 6.4% (строительство) до 0.3% (финансовая деятельность).

Влияние темпов роста отдельных видов экономической деятельности на общий прирост ВРП в 2011 г. показано ниже: 

Таблица 1.
Оценка вклада видов деятельности в прирост ВРП в 2011 г.

	
	Прирост (снижение) ВРП (ВДС) в 2011 г., %
	Структура ВРП за 2010 г., %
	Вклад в прирост ВРП в 2011 г.

	
	
	
	Процентных пунктов
	Структура прироста, %

	ВРП – всего
	8.4
	100.0
	8.4172
	100.0

	Сельское хозяйство, охота и лесное хозяйство
	60.2
	10.5
	6.321
	75.1

	Рыболовство, рыбоводство
	60.3
	0.0
	0.0
	0.0

	Добыча полезных ископаемых
	4.7
	12.1
	0.5687
	6.7

	 Обрабатывающие производства
	0.0
	16.1
	0.0
	0.0

	 Производство и распределение электроэнергии, газа и воды
	1.7
	16.8
	0.2856
	3.4

	Строительство
	18.6
	5.4
	1.0044
	11.9

	Оптовая и розничная торговля, ремонт автотранспортных средств, мотоциклов, бытовых изделий и предметов личного пользования
	8.9
	8.2
	0.7298
	8.7

	Гостиницы и рестораны
	14.3
	0.4
	0.0572
	0.7

	Транспорт и связь
	-4.8
	10.5
	-0.504
	-6.0

	Финансовая деятельность
	30.5
	0.3
	0.0915
	1.1

	Операции с недвижимым имуществом, аренда и предоставление услуг
	3.0
	6.0
	0.183
	2.2

	Государственное управление и обеспечение военной безопасности, обязательное социальное обеспечение
	-4.7
	6.2
	-0.2914
	-3.5

	Образование
	-2.6
	3.5
	-0.091
	-1.1

	Здравоохранение и предоставление социальных услуг
	-1.1
	3.2
	-0.0352
	-0.4

	Предоставление прочих коммунальных, социальных и персональных услуг
	12.2
	0.8
	0.0976
	1.2


Структура прироста ВРП за 2011 год показывает, что три четверти общего объема прироста приходится на сельскохозяйственный сектор, что несоизмеримо с вкладом в общий прирост других видов экономической деятельности: влияние строительства оценивается в 11.9%, промышленности - 10.1%,  торговли – 8.7%. По ряду видов экономической деятельности удельный вклад в общий прирост ВРП был отрицательным: по транспорту и связи доля прироста составила - 6.0%, государственному управлению   - 3.5%, образованию и здравоохранению - 1.5%.

Таким образом, практически весь прирост экономики области в 2011 году сложился за счет аграрного сектора, что показывает высокую зависимость динамики экономического развития области от сельского хозяйства.  

Согласно методологии национальных (региональных) счетов, в расчетах валового регионального продукта, кроме группировки по видам экономической деятельности, применяются группировки экономических единиц по институциональным секторам, в разрезе которых формируются показатели валового выпуска, промежуточного потребления и добавленной стоимости. 

Сектор представляет собой совокупность хозяйствующих субъектов, однородных с точки зрения выполняемых функций и источников финансирования. В соответствии с действующим в СНС классификатором выделяются следующие сектора экономики: нефинансовый, финансовый, сектор государственного управления, домашние хозяйства и некоммерческие организации, обслуживающие домашние хозяйства. В региональных расчетах секторы нефинансовых и финансовых корпораций объединены в общий сектор корпораций.

Секторный разрез произведенного валового регионального продукта показал, что в структуре ВРП преобладает нефинансовый (включая финансовый) сектор, его вклад в 2011 г. оценивается в 73.6% против 73.9% в 2010 г. Удельный вес сектора домашних хозяйств составил 13.6%, его доля возросла за год на 0.3 п.п. за счет высоких темпов роста производства сельскохозяйственной продукции. Доля сектора государственного управления в 2011 г. осталась на уровне 2010 г. - 12.7%.

Как известно, построение системы национальных счетов для анализа экономики включает составление сбалансированных счетов производства и использования валового регионального продукта, однако открытость региональной экономики не предполагает методологической возможности исчисления в полном объеме всех компонентов счета использования ВРП и счета накопления капитала в силу отсутствия необходимого информационного обеспечения, в связи с чем производятся расчеты только отдельных элементов данных счетов.

В структуре направлений использования ВРП основная его доля приходится на расходы на конечное потребление – в 2011 г. 84.8% от общего объема ВРП, произведенного в области. Также, как и в 2010 г.,  доля расходов на конечное потребление продолжала сокращаться, за 2011 год – на 3.3 п.п., главным образом, за счет снижения удельного веса расходов на конечное потребление домашних хозяйств (на 2.8 п.п.), а также расходов на конечное потребление государственного управления, оказывающего коллективные услуги (на 0.9 п.п.). 

Важнейшим показателем, характеризующим конечное использование товаров и услуг на территории региона, является показатель «Фактическое конечное потребление домашних хозяйств на территории региона», который представляет собой объем потребления домашними хозяйствами товаров и услуг за счет собственных доходов, а также нерыночных индивидуальных услуг здравоохранения, образования, культуры, других социальных услуг за счет средств государства и некоммерческих организаций, передаваемых домашним хозяйствам в виде социальных трансфертов в натуральной форме. 

Показатель «Фактическое потребление домашних хозяйств» отражает совокупное потребление потребительских товаров и услуг на территории региона и может рассматриваться как комплексный показатель, характеризующий уровень жизни населения данного региона.

Таблица 2.
Структура фактического конечного потребления

 домашних хозяйств

(в процентах к итогу) 

	
	2010 г.
	2011 г.

	Фактическое конечное потребление домашних хозяйств
	100.0
	100.0

	в том числе:
	
	

	Расходы на конечное потребление домашних хозяйств
	86.5
	85.5

	из них:
	
	

	расходы на покупку товаров
	59.9
	61.1

	расходы на покупку услуг
	18.2
	17.0

	поступление товаров и услуг в натуральной форме
	8.4
	7.4

	Социальные трансферты в натуральной форме, предоставляемые государственным управлением и некоммерческими организациями, обслуживающими домашние хозяйства
	13.5
	14.5

	в том числе:
	
	

	образование
	5.0
	5.4

	здравоохранение и предоставление социальных услуг
	5.9
	6.6

	деятельность по организации отдыха, развлечений, культуры и спорта
	0.8
	0.9

	льготы и субсидии по жилищно – коммунальным услугам
	1.0
	0.9

	другие социальные льготы
	0.8
	0.7

	деятельность прочих мест для временного проживания
	0.0
	0.0

	предоставление персональных услуг
	0.0
	0.0


В 2011 г. фактическое конечное потребление домашних хозяйств сформировано на 85.5% за счет расходов населения на покупку товаров и оплату услуг из средств собственного бюджета и поступлений в натуральной форме и на 14.5% - за счет социальных трансфертов, которые представляют собой бесплатные или льготные товары и услуги, полученные домашними хозяйствами от органов государственного управления и некоммерческих организаций. В структуре фактического конечного потребления домашних хозяйств несколько снизилась доля расходов домашних хозяйств на покупку услуг и поступлений товаров и услуг в натуральной форме, тогда как удельный вес социальных трансфертов увеличился за счет роста бюджетных расходов на образование и здравоохранение. 

В целом же доля фактического конечного потребления домашних хозяйств в составе ВРП области снизилась за 2011 г. на 2.4 п.п. при одновременном повышении в экономике удельного веса валового накопления основного капитала – с 22.6% в 2010 г. до 24.9% в       2011 г. Такая ситуация сложилась вследствие высоких темпов роста инвестиций в основной капитал в 2011 г. Объемы инвестиций в основной капитал, использованные организациями всех форм собственности на развитие экономики и социальной сферы Курской области, в 2011 г. составили 58.2 млрд. руб. против 46.1 млрд. руб. в 2010 г., доля их в валовом региональном продукте возросла за этот период с 23.8% до 25.0%.

Таким образом, исходя из приведенных данных по производству и использованию валового регионального продукта следует, что в 2011 г. темпы развития экономики курского региона были достаточно высокими, однако рост ВРП был обеспечен главным образом за счет высокоурожайного производства продукции сельского хозяйства вследствие благоприятных погодных условий 2011 года.  Доля сельского хозяйства в структуре ВРП области увеличилась за год на   2.6   п.п. Вклад  других видов деятельности в прирост ВРП не претерпел значительных  изменений и не оказал существенного влияния на рост экономики области. 

В структуре валового регионального продукта по направлениям использования сократился удельный вес расходов на конечное потребление при одновременном увеличении доли валового накопления основного капитала. 

ИНФОРМАЦИОННЫЙ АСПЕКТ ФОРМИРОВАНИЯ РЕГИОНАЛЬНЫХ СЧЕТОВ,

ПРОБЛЕМЫ ИХ СОСТАВЛЕНИЯ И ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ

О.С. Князев

Территориальный орган Федеральной службы

государственной статистики 
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Одним из основных направлений развития национального счетоводства в российской статистике является совершенствование системы региональных счетов. Такой подход характерен для всех стран, имеющих значительное количество региональных территорий, отличающихся  друг от друга по уровню социально – экономического развития. 

Создание системы региональных счетов в России обусловлено не только масштабами нашей страны, ее федеративным устройством и различиями в уровнях социально – экономического развития отдельных территорий, но и, главным образом, все возрастающей потребностью органов регионального управления в данных макроэкономической статистики, в первую очередь, региональных счетов, для осуществления глубокого анализа социально – экономического развития на региональном уровне. 

Наиболее востребованным показателем системы региональных счетов является валовой региональный продукт, который характеризует конечный результат производственной деятельности резидентов отдельных территорий и свидетельствует об уровне экономического развития субъектов РФ. Валовой региональный продукт и составляющие его элементы вошли в систему показателей прогнозирования регионального развития на краткосрочную и среднесрочную перспективу. Вместе с другими данными показатели валового регионального продукта и его компонентов применяются для анализа региональных различий в уровне дохода, занятости, бедности и миграции. Сочетание этих данных с другими региональными показателями используется для формирования региональной политики и для оценки ее реализации.

Данные о ВРП используются также в качестве исходной информации для определения суммы трансфертов регионам, нуждающимся в финансовой помощи от федерального центра [1].

Методология, используемая территориальными органами статистики России при составлении региональных счетов, аналогична методологии составления национальных счетов, при этом концептуальной основой является международный стандарт СНС ООН 1993 г., адаптированный на национальном уровне.

Вместе с тем, имеются отклонения в методах исчисления ВРП от общих принципов исчисления ВВП из-за наличия проблем методологического, информационного или организационного характера, что приводит к расхождению между суммой ВРП всех регионов и ВВП в целом по стране. 

В России расчеты региональных счетов осуществляются территориальными органами с 1995 г., однако до настоящего времени составление региональных счетов в полном объеме не представляется возможным, главным образом, из - за ограниченных возможностей информационной базы, необходимой для их расчета, что не позволяет на территориальном уровне реализовать методологические положения СНС в чистом виде.

На региональном уровне составляются:

- счет производства по видам экономической деятельности в текущих ценах;

- счет производства по видам экономической деятельности в постоянных ценах;

- счет образования доходов по видам экономической деятельности в текущих ценах;

- отдельные показатели счета использования доходов в текущих ценах;

- отдельные показатели счета операций с капиталом в текущих ценах.

Кроме того, в рамках расчетов региональных счетов исчисляются индексы физического объема валового выпуска и добавленной стоимости по видам экономической деятельности, которые широко используются экономистами в целях анализа динамики развития экономики региона.

Несмотря на довольно ограниченный круг разрабатываемых на региональном уровне показателей системы счетов, в территориальных органах уже накоплен определенный опыт работы с макропоказателями, который позволяет создать динамические ряды как в абсолютных, так и, что более важно, в относительных величинах, а также проводить на их основе анализ экономической деятельности регионов, определять вклад отдельных видов деятельности в развитие экономики региона.

Огромный информационный ресурс, закладываемый в основу расчетов показателей национальных счетов на федеральном уровне, значительно сужается при составлении обобщающих показателей на уровне региона ввиду отсутствия целого ряда необходимых источников информации. Вследствие этого концептуально обосновано расхождение между данными по ВРП в целом по стране и по сумме региональных ВРП, размеры которого в течение ряда лет сохраняются на уровне 16 – 17%.

В показатель ВРП не включается:

- добавленная стоимость нерыночных коллективных услуг, оказываемых государственными учреждениями обществу в целом. К ним относятся услуги государственного управления, обороны, академической науки;

- добавленная стоимость других нерыночных услуг, финансируемых из федерального бюджета, информация по которым отсутствует в региональном разрезе. Например, образовательные учреждения, медицинские учреждения и дома отдыха, подчиняющиеся федеральным органам управления;

 - объемы холдинговой прибыли (убытка);

- услуги финансового посредничества (в первую очередь банков), деятельность которых не ограничивается отдельными регионами.

Важно отметить, что валовой региональный продукт исчисляется не в рыночных ценах, как ВВП на федеральном уровне, а в основных ценах, т.е. без учета чистых налогов на продукты, которые рассчитываются в целом по стране и не распределяются по регионам из-за специфики сбора и учета этих налогов. Доля таких налогов в ВРП Курской области колебалась в размере 5 – 8%. 

Основной задачей территориальных органов статистики в области совершенствования расчетов региональных счетов является повышение качества исходной информации и достоверность расчетных показателей. 

Существующие в настоящее время источники информации, используемые для расчетов региональных счетов, делятся на внутренние (формируются в органах статистики) и внешние (данные других организаций).







Как видно из приведенной схемы, основным источником информации для составления региональных счетов являются данные федеральных статистических наблюдений, при этом с точки зрения национальных счетов информационные массивы данных, полученные из различных форм статистических наблюдений, должны быть однородны по единицам учета, кругу наблюдаемых субъектов, разрезности разработки и содержанию одноименных показателей.

С 2005 г. региональные счета составляются в соответствии с классификатором видов экономической деятельности, одновременно регионы стали использовать в расчетах валового регионального продукта рекомендованный Росстатом матричный метод, что позволило обеспечить согласованность различных источников информации и значительно расширить аналитические возможности расчетов СРС. 

В этот же период в статистическую практику было внедрено структурное обследование предприятий по форме № 1-предприятие «Основные сведения о деятельности предприятия», данные которого с того времени являются основным источником информации для расчета показателей нефинансового сектора счета производства и счета образования доходов системы региональных счетов. 

В ходе проводимых ежегодных расчетов валового регионального продукта и других показателей региональных счетов определился ряд проблем, основные из которых рассматриваются ниже:

1. В соответствии с методологией СНС каждый регион рассматривается как самостоятельная экономическая система. Это означает, что резиденты региональной экономики (предприятия, организации, домашние хозяйства), как правило, осуществляют операции не только на территории данного региона, но и в других регионах. Такие многотерриториальные компании представляют отчетность по форме №1- предприятие только по месту нахождения юридического лица, при этом получение регионами информации о валовом выпуске их территориально - обособленных структурных подразделений (ТОСП) организовано Росстатом. Однако в указанной информации отсутствуют данные о промежуточном потреблении ТОСПов, в результате чего расчет добавленной стоимости по их видам деятельности носит условный характер, что не может не отразиться на качестве итогового показателя ВРП. Примером может служить Курская  АЭС, которая является территориально - обособленным структурным подразделением ОАО «Концерн Росэнергоатом» и не представляет отчет по форме №1-предприятие, при этом объем созданной им добавленной стоимости оказывает существенное влияние на объемы ВРП Курской области. 

2. В соответствии с методологией СНС границы производства в расчетах ВРП определяются всеми видами экономической деятельности, в том числе включается также и деятельность, не наблюдаемая прямыми статистическими методами. На региональном уровне для измерения объемов ненаблюдаемой экономики применяется система досчетов по видам экономической деятельности, однако оценки объемов ненаблюдаемой экономической деятельности, исходя из имеющихся источников информации, выполняются только с точки зрения производства, в результате чего скрытая оплата труда остается за пределами счета образования доходов на региональном уровне. Кроме того, в связи со структурными изменениями в экономике используемая система коэффициентов теряет свою актуальность, что ослабляет надежность досчетов. Проведенное в 2010 г. сплошное обследование субъектов малого предпринимательства позволит обновить исходную базу для формирования системы коэффициентов досчета, что значительно повысит достоверность оценок макроэкономических показателей.

3. В условиях несоответствия принципов бухгалтерского учета принципам учета СНС в отдельных видах деятельности становится проблематичным соблюдение алгоритмов расчета валового выпуска и добавленной стоимости, предусмотренных методологией. К примеру, по виду деятельности «операции с недвижимостью, аренда и предоставление услуг»: в соответствии с рекомендацией  налоговых органов Курской области, организации, для которых данный вид деятельности не является основным, эти объемы в выручку от реализации не учитывают, а относят на внереализационные расходы. Однако, с точки зрения СНС при расчете выпуска внереализационные расходы должны быть включены, в связи с чем невозможно следовать алгоритму расчета, обозначенному методолологией, и увязать данные формы №1 – предприятие и показатели бухгалтерской отчетности организаций.

4. В целях определения индексов физического объема ВРП на региональном уровне проводятся расчеты валового выпуска и добавленной стоимости в постоянных ценах в разрезе видов экономической деятельности. В этих целях используется система индексов цен и индексов физического объема, разрабатываемых на региональном уровне, однако возникает проблема пересчета в постоянные цены промежуточного потребления в связи с отсутствием соответствующих индексов цен. Поэтому при пересчете в постоянные цены применяется метод одинарного дефлятирования, согласно которому один и тот же индекс используется как для валового выпуска, так и для добавленной стоимости. Данная проблема может быть решена после построения межотраслевых таблиц «затраты – выпуск», разработка которых планируется в 2014-2015 гг.

Второй проблемой, возникающей при использовании системы индексов цен в расчетах региональных счетов, является невозможность строгого соблюдения алгоритма расчета динамики валового выпуска и добавленной стоимости по видам экономической деятельности. Для пересчета их в сопоставимые цены используются индексы цен, рассчитанные по формуле Ласпейреса, тогда как теоретически должны применяться индексы цен по формуле Пааше, поскольку они соответствуют методологии исчисления дефляторов с точки зрения СНС. Такие индексы в региональной статистике не разрабатываюся, в связи с чем полученные индексы физического объема добавленной стоимости по многим видам экономической деятельности не могут быть идентичны аналогичным индексам, рассчитанным в статистике предприятий. В результате нарушается алгоритм расчета ВРП в постоянных ценах. 

5. Индексы физического объема производства в статистике предприятий исчисляются по набору товаров представителей в натуральном выражении, что не всегда равноценно индексам физического объема добавленной стоимости, так как эти два агрегата могут изменяться разными темпами. Например, расчет добавленной стоимости по виду деятельности «торговля» показывают, что индекс физического объема, рассчитанный на оборотах торговли, не всегда может быть применен для выпуска, из-за колебаний доли наценки и изменения методологии. Поэтому жесткий контроль на вхождение индексов выпуска в границы индекса физического объема и индекса-дефлятора оборота торговли оптовой  или розничной может быть не соблюден. В этих условиях специалисты Курскстата осуществляют расчеты  индекса физического объема выпуска через индекс-дефлятор.

В расчетах региональных счетов регион рассматривается как открытая экономическая система, поэтому практически невозможно учесть размеры распределительных операций между регионами. На уровне регионов не составляются счета распределения доходов, а в счетах использования доходов разрабатываются лишь отдельные показатели, а именно: расходы на конечное потребление и фактическое конечное потребление домашних хозяйств. В счетах накопления также разрабатываются только отдельные показатели (валовое накопление основного капитала) в связи с отсутствием на региональном уровне информации о запасах материальных оборотных средств.

В последние годы Росстатом уделялось значительное внимание разработке и внедрению современных технологий в процесс организации расчетов системы национальных счетов, в том числе и в региональные расчеты.

Первым шагом в этом направлении было внедрение в 2008 г. в промышленную эксплуатацию программного комплекса «Двухуровневая интегрированная система подготовки данных для формирования показателей национальных счетов» (ДИС ПДНС), предназначенного для создания информационной пообъектной базы данных по организациям нефинансового сектора для использования их при расчетах счетов производства и образования доходов на региональном и федеральном уровнях.

На базе ДИС ПДНС создан и внедрен в 2011 г. программный комплекс ГД ПТК, который предназначен для подготовки исходной статистической базы для построения ключевых показателей национальных счетов, в т.ч. региональных, по сектору нефинансовых корпораций, а также других комплексных макроэкономических показателей на основе объединения статистических данных по производству, труду и капиталу, полученных в ходе различных статистических работ [4]. Возможности Программного комплекса позволяют уже на уровне объектов наблюдения осуществлять контроль взаимосвязи сопряженных показателей, вследствие чего повышается качество исходной информации для построения системы показателей макроэкономической статистики

Перспективы развития региональной составляющей системы национальных счетов России отражены в Плане развития Системы национальных счетов на период 2010 – 2017 гг., утвержденным приказом Росстата от 30.03.2011 №81. В соответствии с Планом развитие региональных показателей национальных счетов осуществляется в следующих направлениях: 

- Повышение качества и аналитичности региональных счетов за счет совершенствования их методологии и организационно - технологических решений, применяемых при составлении региональных счетов.

- Внедрение в статистическую практику оценок отдельных показателей национальных счетов по муниципальным районам и городским округам (разработка методологии и выполнение экспериментального расчета).

-  Создание централизованной базы данных региональных счетов, которая обеспечит возможность интерактивной аналитической работы с показателями региональных счетов и подготовки соответствующих публикаций. В рамках программного комплекса базы данных обеспечивается возможность формирования единой версии данных региональных счетов для использования на региональном и федеральном уровнях.

Таким образом, развитие региональных счетов является одним из приоритетных направлений совершенствования системы национальных счетов в России, а практика построения системы показателей национальных счетов на региональном уровне показала, что качество исходной информации является необходимым условием получения достоверных данных по региональным счетам, а это в свою очередь обеспечивает возможность широкого их использования в целях анализа экономики региона.
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Валовой региональный продукт (ВРП) - ключевой показатель системы на​циональных счетов регионального уровня, комплексно характеризующий экономи​ку регионов и являющийся основной мерой, применяемой для оценки уровня эко​номического развития субъектов РФ. Включение показателя ВРП в перечень индикаторов для опреде​ления эффективности деятельности органов исполнительной власти субъектов РФ вызвало значительный рост интереса к данному показателю.

Расчет ВРП - это объемная и сложная работа,  не только в плане мето​дологии, но и технологии. Новая методология, основанная на матричной техно​логии исчисления валового регионального продукта, с одной стороны позволила существенно расширить и систематизировать информационную базу расчета, раз​работанную в структуре Общероссийского классификатора видов экономической деятельности (ОКВЭД), а с другой - значительно увеличила трудоемкость вы​полняемой работы. 

Практика построения региональных показателей СНС подтверждает, что основой успешного выполнения макроэкономических расчетов является качество первичной статистической информации. Это может быть достигнуто путем обес​печения согласованности круга объектов статистического наблюдения, полноты, точности и однородности показателей форм статистического наблюдения, ис​пользуемых для расчета показателей СНС на региональном уровне.

В целях повышения качества информации организаций нефинансово​го сектора экономики и расчетов показателей СНС Управлением национальных счетов Росстата разработан программный комплекс гармонизации данных по производству, труду и капиталу на микро - и макро - уровне (ПК ГД-ПТК). 
Внедрение ПК ГД-ПТК показало, что эта система оправдывает свое предназначение, позволяя: 

на 1-ом уровне анализировать качество статистической информации с точки зрения согласования круга наблюдаемых субъектов экономики и количественных значений однородных и сопряженных показателей, создать совокупности согласованных пообъектных и сводных данных; 

на 2-ом уровне проводить расчеты показателей выпуска промежуточного потребления, добавленной стоимости, элементов счета образования доходов для крупных, средних и малых предприятий сектора нефинансовых корпораций на совокупности согласованных пообъектных и сводных данных, анализ и корректировку рассчитанных макроэкономических показателей на базе уточненных и откорректированных пообъектных данных.

Инструктивный материал по ПК ГД-ПТК изложен достаточно подробно, включенные в него схемы удачно дополняют текст. Значительную помощь в процессе работы оказывал  Интернет-форум, где в режиме реального времени можно задавать вопросы разработчикам и оперативно получать ответы. 

Первый  уровень  отрабатывался  специалистами отдела статистики предприятий, торговли и услуг.  На данном уровне осуществлялась загрузка данных из внешних информационных фондов: БД «1-предприятие», БД «Бухгалтерская отчетность организаций», БД «Основные показатели деятельности малых предприятий» (попавших в выборку и сводные итоги), БД «Оперативная статистика» и БД «Генеральная совокупность объектов статистического наблюдения». Затем выполнялось формирование единого круга объектов наблюдения, в ходе которого сопоставлялись БД «1-предприятие», БД «ПМ» и БД «БОО». В результате были сформированы списки организаций для дальнейшей обработки: крупные, средние и малые предприятия. Уточнялось отнесение предприятий к бюджетным или ликвидированным. В ходе согласования перечней объектов осуществлялось разделение объектов наблюдения по видам деятельности на группы «флагманы», «средние» и «аутсайдеры».

Для гармонизации данных выполнялись следующие операции:

· Согласование идентификационных признаков предприятий;

· Контроль полноты предоставления информации единицами;

· Горизонтальный и вертикальный контроль методически сопоставимых показателей;

· Расчет основного вида деятельности и институциональных секторов.

После анализа протоколов контроля проводилась процедура редактирования в интерактивном режиме. 

В ходе анализа основных показателей экономической деятельности предприятий, определялся круг предприятий, для которых необходимо вменение основного вида деятельности с целью гармонизации макроэкономических показателей для расчетов СНС.  Вменение основного вида деятельности происходило по данным уточненного (рассчитанного) основного вида деятельности предприятий (исключения перечислены в приказе Росстата от 01.10.2007 № 150).

Согласованные пообъектные данные по сформированному единому кругу объектов наблюдения были переданы на 2-ой уровень. 

Второй уровень отрабатывался специалистами отдела сводных статистических работ,  региональных счетов и балансов. На этом уровне были выполнены расчеты показателей выпуска промежуточного потребления, добавленной стоимости, элементов образования доходов за 2011 год для крупных, средних и малых организаций сектора нефинансовых корпораций, анализ и корректировка рассчитанных макроэкономических показателей.

Успешное и качественное проведение расчетов показателей системы национальных счетов и валового регионального продукта зависит от полноты и достоверности первичной статистической информации. В Орелстате этой работе уделяется повышенное внимание и ведется она по нескольким направлениям. 

Важнейшим из направлений повышения качества статистической информации является обеспечение полноты и своевременности актуализации Статистического регистра организаций и созданной на его основе Генеральной совокупности объектов статистического наблюдения. Работа по актуализации ГС и ведению статрегистра в тероргане осуществляется строго по указанию Росстата и в соответствии с правилом «стабильности». В Орелстате существует Регламент сбора, обработки форм статистической отчетности, в нем прописан порядок внесения изменений в Генеральную совокупность и каталоги предприятий. 

В начале года на базе текущей ГС формируются каталоги крупных и средних предприятий.  В течение года не разрешается изменение идентификационных признаков ни в ГС, ни в каталогах организаций, в целях соблюдения принципа стабильности. Однако потребность в таких изменениях у специалистов отделов иногда возникает. Начальник соответствующего отдела пишет служебную записку с просьбой изменить код ОКВЭД или тип предприятия. Эти изменения в рабочем порядке согласовываются с начальниками всех отделов статистики, что подтверждается их подписью на служебной записке. Только после этого вносятся изменения в ГС и каталоги предприятий.

Источниками информации об идентификационных признаках малых предприятий, кроме данных полученных из ФНС, являются форма № ПМ и бухгалтерская отчетность.  Во время приемки бухгалтерских отчетов и формы № ПМ уточняется фактический вид деятельности малого предприятия и численность работающих,  эти данные в дальнейшем используются для внесения поправок в ГС на следующий год.  Однако в последнее время,  значительное  количество бухгалтерских отчетов и ф.№ ПМ предоставляются в электронном виде и включаются в разработку по заявленному виду деятельности, который не всегда соответствует фактическому. 

С целью улучшения качества исходной информации для расчета ВРП ежегодно осуществляется сопоставление показателя «Удельный вес промежуточного потребления в выпуске» по каждому предприятию по форме № 1-предприятие за отчетный год с аналогичным показателем предыдущего года, при необходимости вносятся корректировки в отчеты предприятий. Кроме того, на этапе разработки ф.№1-предприятие и БОО специалисты отделов проводят большую работу по получению согласованных пообъектных данных. 

Другим  условием успешного проведения расчетов ВРП является объективная информация, разрабатываемая по форме № 1-предприятие «Основные сведения о деятельности организации».  При сборе и обработке данной формы особое внимание специалисты Орелстата уделяют визуальной сверке показателей по вертикали не только с бухгалтерским балансом, но и с унифицированными формами №№ П-1-П-5(м), поскольку именно на этом этапе формируется качественная база данных для 1 уровня ГД-ПТК. Для контроля введенных данных специалистами отдела информационных технологий была написана программа сверки сопоставимых показателей в различных формах на их идентичность, что позволяет осуществлять дополнительный контроль за правильностью заполнения соответствующих форм. 

В целях получения качественного отчета по форме № 1-предприятие и достижения согласованности показателей с аналогичными показателями бухгалтерской отчетности ежегодно в марте проводятся обучающие семинары со специалистами организаций, допустивших в отчетах ошибки.

ПК ГД-ПТК эксплуатировался в истекшем году (с учетом ДИС ПДНС) уже пятый раз. И, несмотря на имеющиеся недоработки, очевидно, что он способст​вует повышению качества информационной базы, используемой для задач нацио​нальных счетов, за счет расширения аналитических возможностей, а именно: со​гласования круга объектов наблюдения, согласования однородных показателей на уровне наблюдаемых объектов, использования математических методов редакти​рования.

Однако специалисты ТОГС испытывали серьезные трудности при работе с комплексом, заключавшиеся в следующем:  

1) В течение всего периода разработки в адрес терорганов поступали исправления и уточнения программного обеспечения, вплоть до дня отправки материалов на ГМЦ, что значительно осложняло работу специалистов. Им приходилось много раз возвращаться к началу технологического процесса  обработки данных и заново проводить аналитическую работу на OLAP-кубах.  Обо всех недоработках программного комплекса специалисты посредством Интернет-форума сообщали разработчикам, старавшимся оперативно их устранять.

2) Терорганы не имели четких указаний о порядке вменения основного вида деятельности с целью гармонизации макроэкономических показателей для расчетов СНС. Список предприятий, где  расчетный код вида деятельности не соответствовал вмененному, был сформирован ПК ГД-ПТК, но на его значении внимание специалистов терорганов не было акцентировано.  В ряде случаев такое несовпадение допустимо, но чаще следовало принимать расчетный ОКВЭД за вмененный.  Осознание этого важного момента произошло только в 2013 году и окончательные корректировки за 2011 год были произведены в феврале 2013 года. 

3) В связи с тем, что в программных комплексах различных форм статистического наблюдения не соблюдается  соответствие детализации разрабатываемых видов экономической деятельности, возникают серьезные затруднения  при со​гласовании  идентификационных признаков предприятий в ПК ГД- ПТК. 

 4) При анализе показателей по труду было выявлено, что в OLAP-кубе «Труд-показатели» неверно  формируется макет расчета показателей по малым и микропредприятиям, так как некорректно заложены формулы во многих ячейках.

Решение вышеперечисленных  проблем  обеспечит эффективную работу программного комплекса ГД-ПТК, позволит сократить трудозатраты  при осуществлении расчетов и повысить качество информационной базы, используемой для задач нацио​нальных счетов.

АНАЛИЗ ОСТОЯНИЯ ЭКОНОМИКИ 
ДАЛЬНЕВОСТОЧНОГО РЕГИОНА НА ОСНОВЕ ДАННЫХ 
БУХГАЛТЕРСКОЙ ОТЧЕТНОСТИ

Федорова А.Б.
Территориальный орган Федеральной службы
 государственной статистики 
по Приморскому краю,

г. Владивосток

Органы статистики обладают уникальным информационным ресурсом – данными годовой бухгалтерской отчетности. Уникальность этой информации заключается и в том, что данные бухгалтерской отчетности  наиболее полно характеризуют деятельность организаций со стороны их имущественного состояния и формирования дохода, и в том, что охват организаций, предоставляющих данную отчетность практически сплошной. 

Новый Федеральный закон № 402-ФЗ "О бухгалтерском учете" более конкретно расставил акценты в порядок представления данных годовой бухгалтерской отчетности заинтересованным пользователям. Теперь на основе этих данных формируется «государственный информационный ресурс» и в отношении показателей бухгалтерской отчетности «не может быть установлен режим коммерческой тайны».

Годовая бухгалтерская отчетность помогает оценить не только эффективность развития каждого конкретного предприятия в динамике, но и на основе агрегированных данных позволяет судить об изменении имущественного и финансового состояния отрасли, региона, страны.

Социально-экономическая и природная неоднородность территорий Дальнего Востока вносят значительное разнообразие в их отраслевую структуру, а огромная пространственная протяженность (36.4% всей территории России) требует значительных затрат в инфраструктуру (поддержание и строительство дорог, портов, энергетических сетей и т.д.). 

Издержки производства и обращения превысили прибыль от продаж: в 2007 году - в Чукотском ОА, в 2008 году – Камчатском крае.

Наиболее высокий уровень рентабельности продукции отдельных территорий Дальнего Востока объясняется их преимуществами в ресурсном секторе экономики. Так, по итогам 2011 года, наибольший уровень рентабельности сложился в Чукотском АО (67.4%), Республике Саха (Якутия) (20.2%) и Магаданской области (15%). 

Таблица 1.
Динамика уровня рентабельности 1)
(в процентах)

	
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011

	Республика Саха(Якутия)
	13.4
	18.9
	10.2
	15
	20.2

	Камчатский край
	5
	-1.5
	4.6
	4.5
	3.2

	Приморский край
	6.7
	5.6
	5.4
	6.3
	4.0

	Хабаровский край 
	4.4
	4.4
	4.3
	6.4
	6.6

	Амурская область
	5.8
	8.3
	9.9
	9
	7.4

	Магаданская область
	0.3
	6.1
	10.6
	12.8
	15

	Сахалинская область
	4.4
	3.0
	4.5
	4.9
	4.1

	Еврейская АО
	8
	3.4
	1.6
	2.7
	0.9

	Чукотский АО
	-15.6
	14.9
	43.6
	33.1
	67.4


1) Рентабельность проданной продукции, товаров и услуг, оцениваемая как отношение прибыли от продажи продукции, товаров и услуг к затратам на их производство.

На платежеспособность организаций и расширение масштабов их деятельности особое влияние оказывает достаточный объем прибыли, что обеспечивает организациям устойчивое функционирование и конкурентоспособность на рынке товаров и услуг. В целом по региону за 2011 год было получено 167.2 млрд. рублей прибыли. Республика Саха (Якутия) внесла 43% всей прибыли региона, 13% - Приморский край, по десять процентов – Сахалинская и Амурская области, Чукотский ОА. Причем наибольшее количество прибыльных организаций по отношению к общему количеству организаций сложилось в Приморском крае и Амурской области. 


Рисунок 1.  Финансовый результат и доля прибыльных организаций, 2011 год.

Развитие мирового финансового кризиса сказалось на финансовых результатах, полученных организациями по итогам 2008 года. Совокупная прибыль региона за этот период составила всего 64% от прибыли «докризисного» 2007 года. 

Таблица 2.
Динамика финансового результата1)
(млн. рублей)

	
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011

	Республика Саха(Якутия)
	39367.0
	34510.0
	11966.0
	37102.2
	72408.4

	Камчатский край
	5611.0
	-2591.9
	7792.4
	5510.9
	1856.6

	Приморский край
	24534.4
	23944.3
	24411.5
	36831.8
	21621.3

	Хабаровский край 
	16196.6
	7439.9
	-2362.5
	12679.5
	9784.1

	Амурская область
	4823.2
	-23121.7
	21220.9
	22923.9
	16702.4

	Магаданская область
	644.0
	2644.0
	5702.6
	11640.8
	9464.1

	Сахалинская область
	11341.6
	20001.8
	29313.8
	11988.8
	17872.4

	Еврейская АО
	504.9
	244.4
	60.3
	108.4
	-164.1

	Чукотский АО
	-142.8
	2951.7
	19208.5
	18858.4
	17635.2


1) Сальдированный финансовый результат: прибыль минус убыток.

Одной из характеристик стабильного положения предприятий служит их финансовая устойчивость. Коэффициент обеспеченности собственными оборотными средствами имел отрицательное значение практически во всех рассматриваемых периодах, то есть деятельность организаций финансировалась заемными средствами.

Таблица 3.
Динамика коэффициента обеспеченности собственными 
оборотными средствами 1)
(в процентах)

	
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011

	Республика Саха(Якутия)
	-1.7
	-11.9
	-21.7
	-24.1
	-38.0

	Камчатский край
	-43.2
	-37.2
	-36.3
	-28.4
	-33.0

	Приморский край
	-8.0
	-9.1
	-17.8
	-13.4
	-16.4

	Хабаровский край 
	-10.0
	-20.4
	-45.1
	-53.7
	-44.8

	Амурская область
	-41.5
	-2.7
	-5.3
	2.0
	1.6

	Магаданская область
	-10.5
	-7.1
	12.0
	15.8
	-12.8

	Сахалинская область
	-61.7
	-54.1
	-37.3
	-11.5
	-20.9

	Еврейская АО
	9.3
	2.3
	-2.3
	-23.5
	-99.3

	Чукотский АО
	-20.0
	-33.3
	14.3
	17.2
	11.4


1) Доля собственных  средств ко всем оборотным активам  (н.о. не менее 10%)

Платежные возможности организаций, оцениваемые при условии не только своевременных расчетов с дебиторами и реализации готовой продукции, но и продажи в случае необходимости всех материальных оборотных средств, характеризует коэффициент текущей ликвидности (покрытия). На достаточно благоприятном уровне в 2010-2011 гг. он сложился в Чукотском АО, Амурской и Магаданской областях.

Таблица 4.
Динамика коэффициента текущей ликвидности 1)

(в процентах)

	
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011

	Республика Саха(Якутия)
	133.4
	135.6
	103.2
	150.3
	133.5

	Камчатский край
	101.5
	109.2
	117.3
	116.1
	126.6

	Приморский край
	114.8
	122.3
	126.0
	122.7
	126.8

	Хабаровский край 
	120.8
	111.2
	107.7
	77.8
	93.6

	Амурская область
	95.1
	178.6
	163.8
	168.0
	162.3

	Магаданская область
	124.9
	126.7
	181.0
	214.1
	162.3

	Сахалинская область
	100.7
	88.9
	103.7
	132.4
	123.7

	Еврейская АО
	108.7
	105.2
	100.4
	95.0
	55.6

	Чукотский АО
	153.1
	162.5
	172.2
	175.0
	228.2


1) Имеет нормальное ограничение 200%, то есть оборотные средства должны в два раза превосходить все краткосрочные обязательства предприятий. 

Подводя итоги, хочется отметить, что хорошими показателями доходности характеризовался Чукотский АО и Республика Саха (Якутия), хотя при этом в Чукотском АО удельный вес прибыльных организаций самый низкий в Дальневосточном регионе, что свидетельствует о наличии сравнительно небольшого количества организаций, получающих основную часть прибыли. Достаточно стабильно было положение Амурской и Магаданской областей, Приморского края, по некоторым показателям немного хуже (динамика финансового результата,   удельный вес прибыльных, коэффициенты ликвидности и платежеспособности) – Хабаровского края и Камчатского края, Сахалинской  области. Приведенные данные по организациям Еврейской АО, рассчитанные на основе годовой бухгалтерской отчетности, характеризовали ухудшение финансово-хозяйственной деятельности организаций этой Дальневосточной территории.
ОПЫТ РЕГИОНАЛЬНЫХ СТАТИСТИЧЕСКИХ ОРГАНОВ В 
ОРГАНИЗАЦИИ И ПРОВЕДЕНИИ ПЕРЕПИСЕЙ И СТАТИСТИЧЕСКИХ НАБЛЮДЕНИЙ
ОБ ИТОГАХ ПРОВЕДЕНИЯ ВЫБОРОЧНОГО ФЕДЕРАЛЬНОГО 
СТАТИСТИЧЕСКОГО НАБЛЮДЕНИЯ ЗА ЗАТРАТАМИ НА ПРОИЗВОДСТВО 
И (ИЛИ) РЕАЛИЗАЦИЮ ТОВАРОВ (РАБОТ, УСЛУГ) И РЕЗУЛЬТАТАМИ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ХОЗЯЙСТВУЮЩИХ СУБЪЕКТОВ ЗА 2011 ГОД 
В КУРСКОЙ ОБЛАСТИ

Посашкова Е.В.

Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики 
по Курской области, 
г. Курск

В соответствии с Распоряжением Правительства Российской Федерации от 14 февраля 2009 г. № 201-р в 2012 году Курскстатом проведено федеральное статистическое наблюдение за затратами на производство и (или) реализацию товаров (работ, услуг) и результатами деятельности хозяйствующих субъектов по итогам за 2011 г. 

Проведение статистического обследования, которое в 2012 г. было важным и масштабным мероприятием для всех территориальных органов Федеральной службы государственной статистики, осуществлялось в тесном взаимодействии с органами власти и управления Курской области.

Цель данного обследования – формирование официальной статистической информации для разработки базовых статистических таблиц «затраты – выпуск» за 2011 г. в целом по России.

Статистические таблицы «затраты – выпуск» представляют собой интегрированную систему макроэкономических показателей, всесторонне характеризующих межотраслевые связи и структурные пропорции экономики в детализированном разрезе видов экономической деятельности и продукции. Основной целью построения таблиц «затраты – выпуск» является получение инструмента для анализа и прогнозирования экономики с целью выработки мер ее государственного регулирования и проведение сценарных расчетов для оценки влияния различных факторов на развитие экономики страны.

Формирование таблиц «затраты – выпуск» является крупной статистической работой, которая требует больших трудозатрат и дополнительных финансовых ресурсов. Весь комплекс работ, включающий организационно – методологическую и  информационно – разъяснительную работу, подготовку и проведение обследования один раз в пять лет, анализ полученных результатов занимает несколько лет.

Основным информационным источником, используемым для составления таблиц «затраты – выпуск» являются показатели состава затрат на производство и реализацию товаров (работ, услуг), которые в агрегированном виде отсутствуют как в органах статистики, так и в других ведомствах, вследствие чего и потребовалось проведение специального статистического наблюдения всех категорий хозяйствующих субъектов, которое является самым масштабным этапом всего объемного комплекса работ по составлению базовых статистических таблиц «затраты-выпуск». 

Специфика и сложность проведенного обследования заключалась в том, что на большинстве предприятий нет такого аналитического учета, который бы позволил получить необходимую информацию по затратам на производство и реализацию продукции в том виде, в котором это нужно для заполнения бланка обследования. От работников учета предприятий и организаций потребовалось немало усилий для заполнения бланков, что связано с необходимостью дополнительной обработки первичных учетных документов (товарно – транспортных накладных, счетов – фактур, записей в книгах учета и других), а также идентификации продукции, приобретенной в течение года, по классификатору продукции по видам деятельности.

Система показателей выборочного наблюдения максимально приближена к правилам бухгалтерского учета, дифференцирована по типам хозяйствующих субъектов, а для крупных и средних организаций – по видам экономической деятельности. Обследование проводилось по 62 формам выборочного наблюдения. 

Для проведения выборочного наблюдения использовались разработанные Росстатом методологические документы, включающие методологию составления таблиц «затраты – выпуск», утвержденную Руководителем Росстата, Программу проведения наблюдения Минэкономразвития и Указания по порядку проведения и обработки данных наблюдения, утвержденных зам. Руководителя Росстата.

Наблюдение проводилось комбинированным методом, в зависимости от типа хозяйствующего субъекта:

Сплошное: коммерческие организации, не являющиеся субъектами малого предпринимательства (крупные и средние), страховые организации.

Выборочное: субъекты малого предпринимательства, некоммерческие организации, бюджетные учреждения.

Объектами наблюдения являлись все категории хозяйствующих субъектов всех отраслей экономики, независимо от форм собственности, подчиненности, юридического статуса:

-коммерческие организации (крупные, средние, малые)

-некоммерческие организации и бюджетные учреждения

-индивидуальные предприниматели, внесенные в единый государственный реестр индивидуальных предпринимателей

-нотариусы частной практики

-адвокаты, учредившие адвокатский кабинет.

Учитывая масштабы, специфику и сложность организации и проведения данного единовременного обследования, огромное значение имела информационно – разъяснительная работа с организациями в течение всего периода подготовки и проведения обследования.

В рамках реализации календарного плана мероприятий обследования в 2012 г. всеми структурными подразделениями Курскстата были выполнены следующие организационные и методологические работы:

- подготовлены информационно-методологические письма по категориям респондентов: для бюджетных организации (ТЗВ-бюджет), для крупных и средних организаций (ТЗВ-КСП), для малых предприятий (ТЗВ-МП), для индивидуальных предпринимателей (ТЗВ-ИП), для некоммерческих организаций (ТЗВ-НКО);

- подготовлено и размещено 32 статьи по тематике проведения выборочного федерального статистического наблюдения за затратами на производство и (или) реализацию товаров (работ, услуг) и результатами деятельности хозяйствующих субъектов по итогам 2011 г. в средствах массовой информации области;

- проведено 72 совещания с хозяйствующими субъектами, в том числе:

22 - по форме № ТЗВ-КСП (крупные и средние организации)

20 - по форме № ТЗВ-бюджет (бюджетные учреждения)

26 - по форме № ТЗВ-ОФ (основные фонды)

4 - по форме № ТЗВ-НКО (некоммерческие организации)

В совещаниях приняли участие 896 представителей хозяйствующих субъектов Курской области (кроме индивидуальных предпринимателей), т.е. около 30% всех обследуемых организаций.

В ходе проведения совещаний хозяйствующим субъектам, которые по техническим причинам не смогли скачать программные продукты с официальных сайтов Росстата и Курскстата, были предложены CD-диски с необходимой информацией. На совещаниях респондентам были разъяснены особенности заполнения форм статнаблюдения, наглядно показана работа программных продуктов: «1 С: Обследование затрат предприятий 8» и «Автоматизированной поисково – идентификационной системы Словник»;

- в период заполнения респондентами форм отчетности ТЗВ активно проводились индивидуальные консультации. По всем формам выборочного федерального статистического наблюдения проведено 1329 индивидуальных консультаций (без учета проведения опросов индивидуальных предпринимателей), в том числе 114 – по форме № ТЗВ-ОФ;

- был осуществлен набор временно привлекаемых работников (кодировщиков, операторов ввода, интервьюеров), проведено их обучение, в том числе по работе с комплексом АС ТЗВ;

- широко использовался Интернет – сайт Курскстата в течение всего периода организации и проведения выборочного федерального статистического наблюдения за затратами на производство и (или) реализацию товаров (работ, услуг) и результатами деятельности хозяйствующих субъектов. На сайте постоянно обновлялся специальный раздел, в свободном доступе размещался весь инструментарий обследования, включающий утвержденные бланки, указания по их заполнению, разъяснительные материалы по подготовке к обследованию, XML-шаблоны, Обращения к руководителям организаций, программное обеспечение, Словник;

- на Интернет – сайте Курскстата также были размещены списки отчитывающихся организаций, с указанием предоставляемой формы; 

- в целях популяризации выборочного федерального статистического наблюдения на обложках изданий Курскстата в 1 полугодии 2012 г. была размещена его эмблема;

- специалистами Курскстата была проведена большая разъяснительная работа среди респондентов о возможности предоставления форм выборочного федерального статистического наблюдения в электронном виде, что позволило обеспечить уровень электронного сбора по данной работе в целом 56.2 %, а по отдельным формам еще выше:

по форме № ТЗВ-бюджет – 83.2 %

по форме № ТЗВ-ОФ – 75.7 %

по форме № ТЗВ-КСП – 70.7 %

В то же время по малым предприятиям и индивидуальным предпринимателям уровень электронного сбора отчетности не достиг и третьей части: 

по форме № ТЗВ-МП – 32.9 %

по форме № ТЗВ-ИП – 32.2 %

по форме № ТЗВ-НКО – 31.7 %.

На территории Курской области количество отчетов, которые должны были представить обследуемые респонденты всех типов составило 5151, от респондентов получено 4411 отчетов – 85.6%, в том числе 757 отчетов от крупных и средних организаций – 90.7%,  632 – от бюджетных – 99.4%, 581 –  от малых предприятий  - 90.5%,  1204 - от индивидуальных предпринимателей, - 94.2%, 221 от некоммерческих организаций – 43.0%,  4 - от нотариусов и адвокатов – 100.0%,  2 - от страховых организаций – 100.0%.

Отчетность по основным фондам представили 1010 респондентов -81.5%.

Таким образом, в целом по Курской области в результате обследования не получено по разным причинам 740 отчетов – 14.4%. Среди причин непредставления респондентами отчетности по обследованию структуры затрат основными являются следующие:

- не заполнение соответствующей строки формы текущей отчетности – 45.1%. Главным образом по этой причине не представлена отчетность по основным фондам в связи с отсутствием у организаций показателя ввода основных фондов в отчетном году.

- не осуществляли деятельность в отчетном году – такую причину указали 31.8% респондентов. В основном это некоммерческие организации, которые зарегистрировались, но не работали.

- не найдено по указанному адресу 13% респондентов, 8.9% респондентов оказались ликвидированными. Это также в основном некоммерческие организации.
После получения итогов обследования в Росстат были направлены предложения по совершенствованию организации и проведения выборочного федерального статистического наблюдения за затратами на производство и (или) реализацию товаров (работ, услуг) и результатами деятельности хозяйствующих субъектов, сформированные в ходе осуществления данной работы на территории Курской области.

В части организации выборочного федерального статистического наблюдения:

- в целях снижения информационной нагрузки на субъекты малого предпринимательства предусмотреть обследование их структуры затрат в рамках проведения сплошного наблюдения деятельности субъектов малого предпринимательства (согласно Закона один раз в пять лет), исключив его из программы федерального статистического  наблюдения за затратами на производство и (или) реализацию товаров (работ, услуг).

- в целях обеспечения детализации состава основных фондов отчитывающихся организаций форму №ТЗВ-ОФ ввести как приложение к формам №11 и  №11-краткая, совместив при этом каталоги данных форм, сроки и порядок  их представления, а также программные средства разработки.

В части методологии проведения выборочного федерального статистического наблюдения:

- учитывая, что основной проблемой для учетных работников организаций, отчитывающихся в рамках федерального статистического наблюдения затрат на производство и (или) реализацию продукции (работ, услуг) являлось кодирование  статей затрат, требуется доработка поисковой системы «Словник» с целью облегчения поиска нужного кода составителями форм, а не статистиками. Необходимо установить соответствие   значности  кодов в «Словнике» и в формах обследования различных видов деятельности.

- в целях контроля заполнения формы №ТЗВ-МП (выход на показатель «выручка») предусмотреть в ней состав затрат аналогичный форме №1-предприятие. Для организаций, применяющих упрощенную систему налогообложения, предусмотреть отдельный порядок заполнения формы №ТЗВ-МП.

В части программно – технологического обеспечения комплекса АС ТЗВ:

- доработать программное обеспечение с учетом вопросов, заданных КРОК на форуме и подготовленных им изменений ПО.

- в целях использования сводных итогов федерального статистического наблюдения на региональном уровне для определения доли промежуточного потребления по видам экономической деятельности предусмотреть разработку соответствующего программного обеспечения для регионов.

Учитывая, что итоги единовременного статистического наблюдения за затратами на производство и реализацию продукции, работ, услуг, проведенного на региональном уровне, являются информационной базой для разработки на федеральном уровне межотраслевых статистических таблиц «затраты – выпуск», Росстатом проводится широкая исследовательская работа по анализу полученной структуры затрат в целом по стране в разрезе видов экономической деятельности и видов продукции, в результате которой формируются вопросы, решение которых находится в ведении территориальных органов. 
опыт курскстата в организации и проведении сплошного федерального статистического наблюдения за деятельностью субъектов малого и среднего предпринимательства
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Одной из главных задач Федеральной службы государственной статистики является обеспечение всех групп пользователей полной, достоверной и своевременной статистической информацией о социальном, экономическом, демографическом и экологическом положении страны.

В соответствии с Федеральным законом от 24.07.2007 № 209-ФЗ «О развитии малого и среднего предпринимательства в Российской Федерации» распоряжением Правительства Российской Федерации от 14 февраля 2009г. № 201-р Росстату было поручено провести во II квартале 2011 г. (по итогам 2010 г.) сплошное статистическое наблюдение за деятельностью субъектов малого и среднего предпринимательства. Необходимость обследования этого сектора обусловлена изменением структуры экономики, форм и видов деятельности хозяйствующих субъектов, а также потребностью в информационном обеспечении формирования базовых таблиц «затраты-выпуск». 

Малое предпринимательство в настоящее время является неотъемлемой частью современной рыночной экономики и способно решать важные социально-экономические проблемы, такие как увеличение доходной части бюджетов всех уровней, создание дополнительных рабочих мест, возможность вторичной занятости населения (по совместительству и по договорам гражданско-правового характера), создание конкурентной рыночной среды. Сплошное наблюдение представляет собой полномасштабное исследование уровня развития сектора экономики малого и среднего бизнеса, касающегося хозяйственной деятельности.

Сложность такого полномасштабного обследования очевидна, так как малое предпринимательство – это очень мобильный сектор экономики, который ранее в органах государственной статистики обследовался выборочным методом. К тому же индивидуальные предприниматели, действующие без образования юридического лица, в сплошном режиме обследовались впервые. Статистическая информация, содержащая основные индикаторы, характеризующие деятельность малых предприятий – юридических лиц, последние 10 лет формировались на основе выборочных обследований, которыми охватывается лишь 20-30% всей совокупности малых предприятий. Доля мониторинга индивидуальных предпринимателей была того меньше – всего 10%.

Успех любого статистического наблюдения зависит от многих организационных составляющих, которые в комплексе обеспечивают сбор, обработку и распространение статистических данных, необходимых как государственному аппарату для принятия соответствующих управленческих решений, так и обществу в целом для реализации своего права доступа к официальной статистической информации.

В Курской области сплошному наблюдению подлежали 10400 малых предприятий и 35284 индивидуальных предпринимателей. Количество полученных отчетов от малых предприятий (МП) – 8161 (78.5%), от индивидуальных предпринимателей (ИП) – 31865 (90.3%). Важным организационным мероприятием стала работа по уточнению базы респондентов сплошного наблюдения, выявлению экономически активных субъектов малого и среднего предпринимательства. От того, насколько актуализирован и систематизирован Статистический регистр, служащий информационной основой для организации статистических наблюдений, зависит и процент сбора статистической отчетности от общей совокупности респондентов, подлежащих соответствующему обследованию, а как следствие, и достоверность разрабатываемых данных.

Одним из наиболее эффективных путей решения данного вопроса является взаимодействие с федеральными ведомствами для получения органами статистики необходимых сведений. Основной источник – Управление Федеральной налоговой службы по Курской области. Однако перечень налогоплательщиков, сдающих налоговую отчетность, был получен единовременно только благодаря распоряжению Правительства РФ от 14.02.2009 г. № 201-р. В результате отработки Курскстатом списков налогоплательщиков на предмет сопоставления баз, было установлено, что 309 ИП не были исключены из Статрегистра Курскстата из-за несвоевременного предоставления сведений налоговыми органами. Принимая во внимание то, что изменения к учетным данным юридических лиц и индивидуальных предпринимателей происходят на постоянной основе, работы по повышению качества Статрегистра должны вестись непрерывно. Кроме того, на федеральном уровне следует предусмотреть расширение состава ведомств, информационные ресурсы которых могут быть использованы. В частности, необходимо заключение Соглашений об информационном взаимодействии еще и с Пенсионным фондом Российской Федерации и Фондом социального страхования для уточнения в Статрегистре типа и признака осуществления деятельности, используя информацию о средней численности работников организаций.

Важным этапом обследования было тиражирование бланков и доведение статистического инструментария до респондентов. После тиражирования и рассылки бланочной продукции Курскстат столкнулся с новой проблемой, а именно, с установлением фактического местонахождения респондентов, не найденных по адресу регистрации (процент возврата писем с пометкой на конверте «Адресат не найден» составил 8.4% по МП и 1.5% по ИП). Это вызвано упрощением процедуры регистрации хозяйствующих субъектов в налоговых органах. К тому же высокая мобильность малого бизнеса приводит к несоответствию фактических адресов осуществления деятельности с юридическими адресами, заявленными хозяйствующими субъектами при регистрации, недостоверности значительной части сведений о телефонах и адресах электронной почты. В январе-феврале 2011 г. сотрудники Курскстата вынуждены были вслед за почтальонами по второму разу выходить по данным адресам и у соседствующих фирм пытаться выяснить новое местоположение искомых респондентов. 

Поэтому назрела необходимость внесения изменений в законодательство о государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, предусматривающей предоставление достоверных адресных и контактных данных и обязательное внесение изменений при смене адреса местонахождения, а так же административную ответственность за недостоверность и несвоевременное внесение изменений. Так же, как выяснилось, значительное число МП не получили конверты по причине отсутствия договоров на обслуживание между организациями и почтовыми отделениями. В связи с этим конверты с материалами сплошного обследования находились в почтовых отделениях.

Основной объем отчетности поступал в Курскстат во второй половине марта 2011 г. Так, на 10 марта 2011 года было получено 2620 отчетов от малых предприятий (25.2%) и 14125 отчетов от индивидуальных предпринимателей (40.0%). А на отчетную дату 1 апреля 2011 года – 6891 отчет от МП (66.3%) и 26517 отчетов от ИП (75.2%). После установленного срока сдачи отчетности бланки обследования продолжали поступать в Курскстат как по почте, так и нарочно. Позднюю сдачу отчетности респонденты объясняли тем, что сроки совпадают со сдачей налоговой годовой отчетности. Поэтому многие раздел «Примерный объем выручки» заполняли только после принятия налоговой отчетности в УФНС. Считаю более правильным в дальнейшем проведение подобных обследований в более поздние сроки.

Внештатной группой Курскстата был организован прием представителей малых предприятий и индивидуальных предпринимателей, сдающих отчетность нарочным. Ввиду того, что большое количество респондентов утверждало, что не получили инструментарий по сплошному обследованию, направленный Курскстатом в виде почтовых отправлений, пришлось повторно печатать именные бланки, что несло за собой дополнительные материальные, трудовые и временные затраты. Хотелось бы обратить внимание  на целесообразность доставки почтовых отправлений заказными письмами, поскольку доказать, что письма с бланками и конвертами для отправки заполненных отчетов были направлены и доставлены до адресата, не представляется возможным.

В ходе проведения сплошного обследования большое количество отчетов было принято на нестандартных бланках, распечатанных респондентами из справочных систем (Консультант, Гарант), системы бухгалтерского и складского учета (СБИС), что потребовало дополнительных трудозатрат на переписывание сведений на стандартные бланки. Массово предоставлялись отчеты с применением корректирующей жидкости, что недопустимо в машиночитаемых документах. Так же большой процент отчетов сотрудникам Курскстата приходилось переписывать из-за того, что бланки заполнялись не по установленному образцу написания цифр. Поэтому считаю необходимым в дальнейшем печать бланков с разметкой ячеек аналогично ячейкам на почтовых конвертах в области заполнения индекса.

Важно отметить то, что на проведение обследования Росстатом была установлена численность внештатной группы в количестве всего 4-х человек с несоизмеримо низкой оплатой труда при выполнении такой сложной работы. К тому же обследование проводилось в период сбора годовых и квартальных форм статистического наблюдения, поэтому нагрузка на основных специалистов возросла. Хотелось, чтобы в будущем проведение таких полномасштабных обследований подкреплялось финансовыми и трудовыми ресурсами, а при установке сроков учитывалась основная нагрузка, установленная Производственным планом. 

Необходимо обратить внимание на то, что на федеральном уровне проведение информационно-разъяснительной работы по сплошному обследованию малого бизнеса, в отличие от агитационной компании при подготовке ВПН-2010, не отличалось должным размахом и активностью. До ТОГС не доводились методические рекомендации по работе с целевыми аудиториями, конкретные планы информационно-разъяснительной работы, рекламные ролики. Средств наглядной агитации (плакатов и листовок) в ТОГС было направлено недостаточно, они носили абстрактный характер и не отличались информативностью. В результате многие респонденты объясняли несвоевременное предоставление заполненных отчетов отсутствием необходимой информации о сплошном обследовании в центральных СМИ, особенно на центральных телеканалах. Они в основном узнали о проведении такого крупномасштабного мероприятия только от Территориального органа Федеральной службы государственной статистики по Курской области. 

Курскстатом проводилась активная информационно-разъяснительная работа, целью которой была как полнота охвата респондентов, так и формирование ответственного отношения к полноте и достоверности предоставляемой ими информации. В рамках проводимой компании рекламные плакаты были размещены на рынках всех городов и районов, в торговых центрах г. Курска, налоговых органах, Фонде социального страхования, Пенсионном фонде, кредитных организациях, в салонах общественного транспорта. Регулярно подготавливалась и размещалась на сайтах Курскстата, администрации Курской области и на областном информационном портале информация о проводимом обследовании малого бизнеса с указанием сроков предоставления отчетности и необходимыми действиями в случае неполучения бланков обследования. На ГТРК «Курск» и в телекомпании «Сейм» в прямом эфире состоялись выступления о ходе проведения сплошного федерального статистического наблюдения за деятельностью малых предприятий и индивидуальных предпринимателей; а так же транслировалась бегущая строка с напоминанием о проводимом обследовании и необходимости участия в нем. На радио прозвучало 5 выступлений с целью проведения информационно-разъяснительной работы, направленной на полноту охвата круга отчитывающихся респондентов, формирование ответственного отношения к достоверности предоставляемой информации; проведено 2 интервью о ходе проведения обследования и проблемах, с которыми приходится сталкиваться при получении отчетов от респондентов малого бизнеса. Периодически через газету «Городские известия» и радио подготавливались обращения к респондентам с просьбой явиться в Курскстат для сдачи отчетности. Аудиозапись с сообщением о проводимом обследовании была направлена в торговые центры и на рынки, где она периодически звучала в эфире. Кроме того, сотрудниками Курскстата организовывалась разъяснительная работа и инструктаж индивидуальных предпринимателей непосредственно в торговых центрах и на рынках в присутствии их администрации с привлечением работников комитета потребительского рынка, развития малого предпринимательства и лицензирования Курской области.

Результаты, полученные в ходе сплошного наблюдения, позволили увидеть  реальный  масштаб  развития малого и среднего бизнеса.   Был уточнен  круг экономически активных субъектов хозяйствования, виды экономической деятельности, которыми  они  фактически занимаются, их объемы и параметры,  региональное размещение, создана основа для идентификации в Статрегистре юридических лиц и индивидуальных предпринимателей по категориям (малые, микро-, и средние предприятия) в полном соответствии с Федеральным законом от 24.07.2007 № 209-ФЗ. По данным сплошного наблюдения впервые была получена информация по малым и средним предприятиям и индивидуальным предпринимателям в разрезе муниципальных образований, а также по таким показателям как «Наличие основных фондов» и «Инновационная активность предприятий». 

Экономические и финансовые показатели, полученные  по результатам   сплошного наблюдения субъектов малого и среднего предпринимательства содержат комплексную и детализированную характеристику экономической деятельности хозяйствующих субъектов малого бизнеса, которые позволили оценить деятельность этого сектора экономики, обеспечить формирование информационных ресурсов, необходимых для мониторинга состояния малого бизнеса и прогнозирования его развития, а также для разработки действенных мер поддержки малых предприятий и индивидуальных предпринимателей.

Об опыте проведения сплошного федерального статистического
 наблюдения за деятельностью субъектов малого и среднего предпринимательства в Новгородской области

Зимина Н.Е.
Территориальный орган Федеральной службы
 государственной статистики
 по Новгородской области, 
г. Великий Новгород 
Подготовка и проведение сплошного наблюдения за деятельностью субъектов малого и среднего предпринимательства по итогам за 2010 год на территории Новгородской области осуществлялось в соответствии с Федеральным законом от 24.07.2007 г. № 209-ФЗ «О развитие малого и среднего предпринимательства в РФ» и распоряжением Правительства  Российской Федерации от 14.02.2009 г. № 201-р. 

Организационные мероприятия по подготовке и проведению сплошного наблюдения выполнялись в соответствии с «Планом мероприятий по подготовке и проведению сплошного федерального статистического наблюдения за деятельностью субъектов малого и среднего предпринимательства». 

Для обеспечения согласованных действий территориальных органов федеральных органов исполнительной власти, органов исполнительной власти и органов местного самоуправления Новгородской области, других организаций и учреждений в решении вопросов организации и  в 2011 года сплошного наблюдения Распоряжением Администрации Новгородской области от 17 декабря 2010 года создана межведомственная Рабочая группа. Аналогичные рабочие группы были созданы в муниципальных районах области. Их основной задачей являлось оказание помощи в проведении информационно-разъяснительной работы, определении круга экономически активных предприятий, обеспечении полноты охвата наблюдением хозяйствующих субъектов.
проведения
Информационной основой формирования списка объектов, подлежащих сплошному наблюдению, являлся Статрегистр, перечень налогоплательщиков (юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, осуществляющих предпринимательскую деятельность без образования юридического лица), сдавших налоговую отчетность, предоставленный Управлением федеральной налоговой службы по Новгородской области и  перечни субъектов малого и среднего предпринимательства - получателей господдержки, предоставленные органами местного самоуправления. 

Отделение Пенсионного фонда РФ по Новгородской области и Управление Федеральной налоговой службы области предоставили имеющуюся информацию по индивидуальным предпринимателям и юридическим лицам, не осуществлявшим в отчетном году хозяйственную деятельностью или предоставившим «нулевые» налоговые декларации. 

Всего по Новгородской области подлежало сплошному наблюдению 7802 малых предприятия, 17038 индивидуальных предпринимателей, 147 средних предприятий.

В декабре 2010 года осуществлено тиражирование именных бланков форм сплошного наблюдения и формирование (конвертирование) почтовых отправлений со статистическим инструментарием для респондентов. Для конвертирования было привлечено 15 временных работников.

Для доведения инструментария сплошного наблюдения до респондентов использовался комбинированный метод:

- вручение бланков под роспись - этот способ был наиболее эффективным, так как по этим респондентам достигнуты наилучшие показатели сбора отчетности (около 100%);

- почтовый метод рассылки по адресам фактического местонахождения для малых и микропредприятий и по месту регистрации для индивидуальных предпринимателей желаемых результатов не дал. 

В адрес Новгородстата вернулись 1754 анкеты с отметкой почты «адресат не найден» (7% от общего количества направленных комплектов), вместе с тем  специалистам удалось разыскать 887 респондентов (51%) именно по тем адресам, куда направлялись бланки.

Особое внимание в подготовительных мероприятиях уделялось информационно-разъяснительной работе, задача которой - не только довести до респондентов информацию о предстоящем сплошном наблюдении, но и убедить их принять в нем самое активное участие, предоставив достоверные сведения о своей деятельности. В рамках подготовки к проведению сплошного наблюдения в Новгородстате разработан план информационно-разъяснительной работы, в соответствии с которым проведены следующие мероприятия. 

На Интернет-сайте размещены законодательные и нормативные документы, обращение к предпринимателям, программа работ и формы сплошного наблюдения с указаниями по их заполнению. 

Также на сайте Новгородстата и администраций 7 муниципальных районов был размещен баннер сплошного наблюдения. 

Совместно с Советом по развитию малого и среднего предпринимательства при Губернаторе Новгородской области проведены выездные заседания во всех муниципальных районах области, специалисты участвовали в работе семинара-совещания «Проблемы и потребности малого бизнеса», проходившем в Администрации Великого Новгорода.

Проведены рабочие встречи с представителями администраций всех муниципальных районов области, в администрациях 11 районов - совещания с руководителями малых предприятий, индивидуальными предпринимателями.

В региональные СМИ направлены пять пресс-выпусков  «О проведении сплошного федерального статистического наблюдения субъектов малого и среднего предпринимательства». В областной газете «Новгородские ведомости»  опубликовано интервью первого заместителя Главы администрации Новгородской области Габитова А.Ф. о необходимости участия российского бизнеса в сплошном наблюдении. Региональными СМИ по вопросам сплошного наблюдения неоднократно публиковались интервью руководства Новгородстата. 
Информационные материалы (плакаты, листовки) в количестве более 1000 штук размещены в местах наибольшего посещения респондентов: в городских и районных налоговых инспекциях, управлениях и отделах Пенсионного фонда городов и районов области, Администрациях муниципальных районов, Администрациях сельских поселений, на площадях торговых центров, магазинов, рынков и в организациях, сдающих офисные помещения в аренду небольшим фирмам, индивидуальным предпринимателям.

Оформлены информационные стенды, на которых размещены нормативные и информационные документы по вопросам проведения сплошного наблюдения. 

Обращение к предпринимателям о необходимости участия в сплошном наблюдении размещено в региональных СМИ, а также на Интернет сайтах и информационных стендах Управления федеральной налоговой службы по Новгородской области, Отделения Пенсионного фонда РФ по Новгородской области, Новгородского регионального отделения Фонда социального страхования, администраций муниципальных районов. 

В муниципальных районах области обращения к индивидуальным предпринимателям размещались в местах наибольшего посещения респондентов, в Великом Новгороде - транслировались по громкой связи в торговых домах и центрах.

Во всех районах области в местных газетах размещены 46 различных публикаций о проведении сплошного наблюдения (статьи, пресс-релизы, интервью), в том числе в течение марта - апреля - 26.

Главы муниципальных районов оказывали содействие сотрудникам Новгородстата в части обеспечения их транспортом и выделением специалистов Администрации района для обхода респондентов по адресам регистрации. 

По данным сплошного наблюдения из 24840 респондентов получены отчеты от 87.1% (6796) юридических лиц и 86.9% (14813) индивидуальных предпринимателей. 

Основным способом получения отчетов являлись бумажные носители, из них нарочным 50.4%, по почте 27.6%, в результате интервью получено 18.9% отчетов, в электронном виде предоставлено 3.1% отчетов. 
Основной причиной непредоставления отчетов являлось несоответствие адреса регистрации фактическому местонахождению. Отсутствовали по адресам регистрации 11.9% субъектов малого бизнеса.

К респондентам, отказавшимся от предоставления отчетности, применялись меры административного воздействия, предусмотренные статьей 13.19 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. В отношении 5 руководителей малых предприятий и 22 индивидуальных предпринимателей вынесены постановления о наложении административного штрафа на общую сумму 81 тысяча рублей. Основной причиной отказа являлись отсутствие учета, нехватка специалистов, нежелание предоставлять конфиденциальную информацию.

По итогам сплошного наблюдения за 2010 год в Новгородской области осуществляли деятельность 4.7 тысячи юридических лиц - субъектов малого и среднего предпринимательства и 10.5 тысячи индивидуальных предпринимателей; 31.8% юридических лиц и 28.5% индивидуальных предпринимателей сообщили, что не занимались хозяйственной деятельностью в отчетном году.

Данные сплошного наблюдения впервые позволили идентифицировать предприятия - юридические лица и индивидуальных предпринимателей по категориям (малые, микро, средние предприятия) в полном соответствии с Федеральным законом от 24 июля 2007 года № 209-ФЗ.

Совокупность малых предприятий - юридических лиц области на 75.8% составляют микропредприятия, каждое третье замещенное рабочее место и каждый третий рубль выручки от реализации товаров (работ, услуг) приходится на данную категорию действующих малых предприятий. 

Индивидуальное предпринимательство также преимущественно представлено микропредприятиями. Они составляют 97.9% общего количества индивидуальных предпринимателей - малых предприятий, на них занято 78.5% работников и их выручка от реализации товаров (работ, услуг) составляет  62.8%.

Одной из задач сплошного наблюдения являлось формирование информации об отраслевой структуре малого бизнеса. Основное количество малых и средних предприятий - юридических лиц в Новгородской области в 2010 году осуществляли деятельность в сфере оптовой и розничной торговли, ремонта автотранспортных средств, мотоциклов, бытовых изделий и предметов личного пользования - 32%, операций с недвижимым имуществом, аренды и предоставления услуг - 19.7%, строительства - 12.2%, а также обрабатывающих производств - 12.1%.

Индивидуальное предпринимательство наибольшее распространение получило в сфере услуг. Более половины (50.1%) индивидуальных предпринимателей занимаются оптовой и розничной торговлей, ремонтом автотранспортных средств, мотоциклов, бытовых изделий и предметов личного пользования, 16% - транспортной деятельностью, 8.2% - операциями с недвижимым имуществом, арендой и предоставлением услуг.

Около половины всех действующих субъектов малого и среднего предпринимательства находятся в Великом Новгороде (59.1% юридических лиц и 40.9% индивидуальных предпринимателей).

В ходе сплошного наблюдения впервые получена информация по показателям, репрезентативные данные по которым невозможно получить выборочным методом.

Структура основных показателей деятельности субъектов малого и среднего предпринимательства по категориям предприятий отражена на диаграмме:
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Сплошное наблюдение является важным фактором совершенствования организации статистического наблюдения в целях повышения качества статистической информации как в секторе малого и среднего предпринимательства, так и в целом по экономике.

В результате проведения сплошного наблюдения получены данные, позволяющие оценить истинные масштабы деятельности сектора малого и среднего бизнеса в экономике Новгородской области, выявлены значимые субъекты малого и среднего предпринимательства, уточнено количество экономически активных респондентов, получена информация в разрезе детализированных видов экономической деятельности и муниципальных образований, расширен перечень промышленной продукции, производимой субъектами малого и среднего предпринимательства.
ОБ ОРГАНИЗАЦИИ И ПРОВЕДЕНИИ ВЫБОРОЧНЫХ ОБСЛЕДОВАНИЙ 
ПО СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИМ ПРОБЛЕМАМ НА ТЕРРИТОРИИ ПЕРМСКОГО КРАЯ
 Кожанова И.Г., Манылова Э.К.

Территориальный орган Федеральной службы 
государственной статистики 
по Пермскому краю, 
г. Пермь

Пермский край, являясь одним из крупнейших регионов страны, имеет развитую экономику и большой инвестиционный потенциал. Вместе с тем в течение последних двух десятилетий в Прикамье, как и в большинстве территорий страны, наблюдалось сокращение численности. Этот факт вызывает настороженность, так как население и его воспроизводство являются важнейшим фактором социально-экономического развития регионов. Изменение возрастно-полового состава населения непосредственно формирует состав трудовых ресурсов и обеспечивает его воспроизводство, оказывает воздействие на уровень востребованности в образовательных, медицинских, социальных и других услугах. В свою очередь уровень экономического развития региона, природные и экологические факторы, обеспеченность жильем, безопасность влияют на рождаемость, смертность, миграцию населения, уровень и качество жизни различных групп и слоев населения. Наличие столь тесной связи между демографическими и социально-экономическими процессами требует обеспечения функций контроля и управления, оптимальным инструментом для которых является мониторинг.

В связи с этим перед органами государственной статистики Правительством Российской Федерации была поставлена масштабная задача по реализации долгосрочного плана проведения выборочных обследований населения в период с 2011 по 2025 год на непрерывной основе. Посредством мониторинговых обследований будет отслеживаться ход выполнения мероприятий по реализации целевых программ Правительства Российской Федерации, а также организовано получение актуальной социально-демографической информации о современном состоянии населения страны.

Данная система статнаблюдений основана на выборочных опросах представителей различных демографических и социально-экономических групп и слоёв населения. Выборочный метод имеет ряд преимуществ. Прежде всего - это меньшая стоимость. Затраты на получение данных лишь относительно небольшой части всей совокупности меньше, чем при сплошной переписи. Другим плюсом, несомненно, являются более короткие сроки не только сбора данных, но и обобщения и обработки полученной информации. 

В 2011 году было положено начало к проведению первого из череды выборочных обследований – комплексному выборочному наблюдению условий жизни
населения. 
В 2012 году ему на смену пришло обследование доходов населения и участия в социальных программах. Оба эти наблюдения были проведены и на территории Пермского края.

При подготовке и проведении вышеназванных наблюдений Пермьстат активно использовал опыт, накопленный во время всероссийских переписей, обследований населения по бюджетам домашних хозяйств, наблюдений по проблемам занятости населения, а также обследований, проводимых в рамках этапа Национального обследования благосостояния домохозяйств и участия в социальных программах (НОБУС).

Безусловно, основой любого обследования является выборка. Для того, что бы она соответствовала основным требованиям, таким как репрезентативность (представительность, способность быть отражением генеральной совокупности), случайность формирования (каждый объект генеральной совокупности должен иметь равную вероятность быть отобранным), достаточность объема для получения значимых результатов, специалистам Пермьстата пришлось немало потрудиться. Дело в том, что на огромной территории края (более 160 тыс. км²), население распределено крайне не равномерно. Жители Прикамья, численностью 2 634 461 человек, проживают в 25 городах, 27 посёлках городского типа, 33 муниципальных районах, 3 578 сельских населенных пунктах, которые, зачастую, имеют большую удаленность как друг от друга, так и от краевого центра, а некоторые из них находятся в труднодоступных районах края. Поэтому в процессе формирования выборочной совокупности был проведён тщательный анализ счётных участков, которые легли в основу выборки, и натурный обход всех объектов, итогом стал перечень домохозяйств, включенных непосредственно в основной и резервный список наблюдений. 

Другая составляющая успешного проведения обследования - это подбор кадров. Положительную роль на данном этапе сыграло использование банка данных о персонале, положительно зарекомендовавшем себя в ранее проводимых работах, который был создан в Пермьстате по результатам проведения переписей. 

При подборе персонала каждый потенциальный работник проходил собеседование, в процессе которого, специалисты Пермьстата старались выявить черты, способствующие успешному проведению обследования. В первую очередь, это коммуникабельность - способность наладить контакт и конструктивно общаться с респондентами; умение вести диалог, не позволяя уходить в сторону от намеченной программы, непредубежденность в отношении чужих взглядов, терпеливость и способность к убеждению. Кроме этого, учитывались такие черты как ответственность, добросовестность, грамотность и аккуратность. И конечно положительно оценивалось наличие опыта работы в органах статистики, участие в переписях или других опросах населения.

Следующим, этапом работ был процесс обучения временного персонала. Для этого были организованы обучающие семинары, которые проводились на базе учебного класса Пермьстата с использованием всех возможных средств и методов, по программам, рекомендованным Росстатом. Но, наиболее эффективными для обучения явились практические занятия, когда была возможность почувствовать себя как интервьюером, так и респондентом. Тестирование, которое являлось своеобразным экзаменом, позволило оценить степень усвоения материала и готовность временного персонала к самостоятельной работе.

Большое внимание в Пермьстате уделялось вопросу соблюдения конфиденциальности данных. Для этого использовались письменные обязательства об обеспечении конфиденциальности данных, полученных интервьюером при посещении домашних хозяйств. Документ подписывался интервьюером, скреплялся печатью территориального органа государственной статистики по Пермскому краю и при необходимости предъявлялся опрашиваемым, что играло положительную роль при проведении опроса.

Но как бы не были подготовлены интервьюеры к проведению обследования, первые шаги в «поле» порой давались нелегко. И в этом случае было очень важно иметь возможность своевременного получения консультации у специалистов. Для этих целей в Пермьстате были привлечены возможности корпоративной связи, которая действует со времени проведения ВПН 2010. Для консультаций по вопросам заполнения анкет, ежедневного мониторинга, уточнения информации в обследуемых семьях, штатным и временным работникам были выданы минифоны с SIM-картой корпоративного тарифного плана, что позволило нашим сотрудникам оперативно общаться и что не маловажно - бесплатно.

Обязательным этапом работ при проведении выборочных наблюдений является тщательный опрос интервьюеров о характерных проблемах, возникающих при опросах, ситуациях препятствующих получению ответов на вопросы, сложных моментах в вопросниках. Полученная информация позволяет провести анализ наиболее острых ситуаций, подготовить предложения по доработке анкет, «провести работу над собственными ошибками» и подготовиться к будущим обследованиям.

Так основной проблемой, с которой столкнулись интервьюеры в ходе проведения последнего обследования, был большой объём вопросов в анкетах и количество самих анкет. Некоторые респонденты очень негативно воспринимали это или отказывались отвечать на вопросы, касающиеся очень подробного описания, например, условий труда, характера трудовой деятельности, оплаты труда, возможных других источников средств существования.
Наиболее распространенные варианты отказов: «нет времени», «не хочу участвовать», «надоели», «считаю бессмысленными подобные опросы», кроме того иногда люди просто боялись открывать двери незнакомым людям.

Но в целом отношение граждан к проводимым опросам было терпимым и лояльным. 
По мнению интервьюеров, население сельской местности более доброжелательно и контактно, чем респонденты в городах. Большинство же членов домохозяйств, участвующих в опросах, были достаточно открыты, искренни, и отвечали на многочисленные вопросы, задаваемые интервьюерами. 

Создание положительного информационного поля вокруг проводимых в крае обследований и формирование позитивного отношения у населения к участию в них, было достигнуто путем проведения соответствующей информационно-разъяснительной работы. Опыт проведения этой работы в территориальных органах Росстата огромен, опять же благодаря проведенным в прежние годы переписям. Не стали исключением и проводимые обследования. В территориальном органе государственной статистики по Пермскому краю она осуществлялась весь период подготовки и проведения каждого обследования. При рекрутировании семей предоставление информации о том, зачем нужно данное обследование, почему именно они попали в выборку и действительно ли Пермьстат проводит эту работу, позволяло в определенной степени снимать эмоциональное напряжение у негативно настроенного контингента. В этой работе активно принимали участие не только работники внештатной службы, но и специалисты отделов статистики, ответственных за проведение обследования. 

Сыграли свою положительную роль письма-обращения от лица руководителя Росстата к домохозяйствам, буклеты, разрабатываемые Пермьстатом, содержащие информацию о целях и задачах обследования, методике составления выборки, сроках проведения опроса, контактные телефоны интервьюеров и специалистов Пермьстата, ответственных за организацию и проведение данных работ, направленные адресно всем участникам обследования. 

С целью узнаваемости интервьюеров большим подспорьем могло бы быть использование единой, разработанной на федеральном уровне, символики проводимых наблюдений, как это делается на переписях и других крупномасштабных обследованиях.
Для лучшего восприятия тематики проводимых опросов не маловажную роль оказывает предоставление респондентам вспомогательных материалов. Так для проведения Выборочного наблюдения доходов населения Пермьстатом самостоятельно были закуплены: фонарики, лупы с подсветкой и термокружки. Вся эта сувенирная продукция имела логотип, который наносился на товары с использованием голографического «шильда» и была упакована в пакеты с символикой Пермьстата. Работа достигла своей цели - респонденты остались довольны сувенирам, что в свою очередь, способствовало более быстрому установлению контактов с ними. В результате приобретён полезный опыт работы с рекламными агентствами, в определённой степени изучены способы нанесения логотипов, процесс организации их работы. Из всех средств массовой информации, на данный момент, наиболее заметную роль в информационно-разъяснительной работе играет телевидение. В этой связи руководство Пермьстата в период подготовки и проведения обследований не раз выступало в различных специализированных телепрограммах, которые имеют высокий рейтинг не только из-за актуальности рассматриваемых материалов, но и за возможности получить ответ на любой вопрос в прямом эфире.

Современный уровень развития телекоммуникационных технологий не позволяет оставаться в стороне от ведения информационно-разъяснительной работы в «виртуальном мире». Именно последняя перепись населения дала нам возможность почувствовать, как изменились акценты в разъяснительной работе. Существенно выросло информационное воздействие интернета на население, особенно на подростковую и молодежную среду. Информация о проводимых наблюдениях размещалась Пермьстатом не только на его официальном сайте, но и на сайте Главного федерального инспектора по Пермскому краю, направлялась в средства массовой информации, в том числе и в электронные СМИ. 

Опыт уже завершенных выборочных обследований, позволяет утверждать, что проведенная информационно-разъяснительная работа среди населения была оправдана. Главным её итогом является то, что население было готово к непосредственному участию в обследованиях.

Качество проведения работ, полнота и достоверность сведений, собираемых в рамках выборочных обследований населения, требуют объединения усилий многих ведомств. Большое значение в организации и проведении данных работ имеет участие органов местного самоуправления. 

Углубленное информирование органов власти и местного самоуправления, через письма, встречи, обращения, с разъяснением целей и направлений наблюдения, особенностей методологии позволило Пермьстату в определенной степени сделать их заинтересованными участниками процесса проведения обследования.

Содействие, оказываемое ими, выражалось в различных формах. Это проведение встреч с населением и взаимодействие со средствами массовой информации, налаживание контакта с предприятиями и организациями сферы жилищно-коммунального хозяйства для обеспечения доступа на обследуемые объекты, обеспечение транспортом для связи с обследуемыми населенными пунктами и краевым центром при сдаче готовых анкет, и многие другие аспекты.

С целью обеспечения законности и правопорядка во время проведения обследований, особое внимание уделялось согласованию процедур оказания помощи со стороны органов МВД России по Пермскому краю. Опыт работы в этом направлении, приобретенный в период проведения переписей населения 2002 и 2010 годов, сельскохозяйственной переписи 2006 года, обследований населения по проблемам занятости, имеет неоценимое значение.

В результате этого, в период подготовительных работ и в процессе проведения самих обследований, органами внутренних дел были приняты меры по усилению охраны общественного порядка и обеспечению безопасности временного персонала. Пермьстату была предоставлена информация о местах проживания социально-опасных лиц, состоящих на учете; на период проведения опросов в домашних хозяйствах за каждым интервьюером был закреплен участковый (при первой необходимости оказывалась помощь). Положительную роль играло присутствие участковых при представлении интервьюеров председателям ТСЖ, службам охраны домов и представителям управляющих компаний. 

Все эти мероприятия, а также понимание важности проводимой работы на всех уровнях, позволило провести оба обследования на территории Пермского края в установленные сроки и с хорошим качеством. 

Обобщенные результаты обследований позволяют произвести оценку основных аспектов демографических процессов в масштабах страны. Однако современное общество динамично, оно трансформируется, меняется его ментальность, растет мобильность населения, усложняется организация жизни общества, исходя из этого, контроль основных векторов его развития и своевременная их корректировка необходимы повсеместно, как на федеральном, так и на региональном уровне.

Принятое постановление Правительства РФ об организации проведения системы выборочных обследований по социально-демографическим проблемам говорит о том, что полученный опыт будет закреплен и приумножен во время следующих работ, а полученные результаты будут использоваться при подготовке и корректировке мер по улучшению демографической и социальной политики различных групп и слоев населения страны.

ОПЫТ СТАВРОПОЛЬСТАТА В ОРГАНИЗАЦИИ И ПРОВЕДЕНИИ СПЛОШНОГО НАБЛЮДЕНИЯ ЗА ДЕЯТЕЛЬНОСТЬЮ СУБЪЕКТОВ МАЛОГО И СРЕДНЕГО ПРЕДПРИНИМАТЕЛЬСТВА ПО ИТОГАМ 2010 ГОДА

Коневец Е.Ю.
Территориальный орган Федеральной службы
 государственной статистики 
по Ставропольскому краю 
г. Ставрополь

В соответствии с Федеральным законом от 24 июля 2007 года № 209-ФЗ « О развитии малого и среднего предпринимательства в Российской Федерации» и распоряжением Правительства Российской Федерации от 14 февраля 2009 г. № 201-р в 2011 году по итогам 2010 года органами статистики впервые было проведено масштабное «Сплошное наблюдение за деятельностью субъектов малого и среднего предпринимательства», которое дало возможность детально оценить экономическую активность данного сектора экономики. Наблюдение за деятельностью малых предприятий – юридических лиц и индивидуальных предпринимателей проводилось по специальным единовременным формам федерального статистического наблюдения. В целях снижения нагрузки на респондентов данные по средним предприятиям формировались по совокупности показателей действующих для них форм федерального статистического наблюдения.

В ходе подготовки и проведения обследования органы статистики взаимодействовали  с ФНС России, органами исполнительной власти субъектов Российской Федерации и местного самоуправления, фондом социального страхования, которые предоставили отдельные сведения о субъектах малого и среднего предпринимательства. Однако на сегодняшний день отсутствует система взаимообмена информацией между органами исполнительной власти и другими организациями, имеющими необходимую информацию. Унификация сведений, позволяющих описать происходящие экономические процессы и количественно их измерить, отладка системы взаимообмена позволила бы как снизить нагрузку на респондентов, так и получить информацию в более короткие сроки в установленном формате.

Проведение столь масштабной работы потребовало развернуть широкую информационно-разъяснительную работу на территории всей страны. К сожалению, проводимой работы на Федеральном уровне оказалось недостаточно. Неохваченными остались Федеральные телеканалы, обладающие максимальным охватом аудитории.    

В этих условиях Ставропольстатом для дополнительной информационно-разъяснительной работы были задействованы различные средства:

· размещение информации о сплошном наблюдении на  собственном интернет-сайте; сайтах органов исполнительной власти края и местного самоуправления, торгово-промышленной палаты, общественных организаций предпринимателей, электронных средств массовой информации; 

· оформление информационных стендов и видео-презентаций о сплошном наблюдении в органах статистики; размещение информационных листов на стендах администраций муниципальных образований, налоговых органов, пенсионного фонда;

· распространение рекламно-информационной продукции (через краевые министерства, подразделения торгово-промышленной палаты, общественных организаций предпринимателей, фирмы, оказывающие услуги аутсорсинга и т.д.). За весь период было выпущено и распространено 200 тыс. листовок и плакатов;

· подготовка и публикация информационных материалов в региональных и районных печатных средствах массовой информации. В адрес СМИ направлено свыше 80 статей, пресс-релизов;

· интервью руководства Ставропольстата на краевом и специалистов на районном уровне, представителей органов власти края и местного самоуправления на телевидении, радио; проведение тематических пресс-конференций, брифингов, участие в проводимых кустовых семинарах-совещаниях с предпринимателями. За 5 месяцев состоялось 10 выступлений;

· создание видеосюжетов, трансляция их и «бегущих» строк на телевидении; трансляция информационных сообщений и рекламных аудио-роликов  на радио;

· участие Ставропольстата в совещаниях, коллегиях, проводимых Министерством экономического развития Ставропольского края, Союзом муниципальных образований СК с главами муниципальных образований края, представителями общественных организаций предпринимателей, семинарах для предпринимателей;

· организация работы «горячей» телефонной линии Ставропольстата; 

· использование радиообращений на рынках и в торговых центрах.

Положительный эффект имели следующие мероприятия:

· брифинг министра экономического развития края и руководителя Ставропольстата;

· коллегия Министерства экономического развития СК, посвященная итогам I этапа сплошного федерального статистического наблюдения за деятельностью субъектов малого бизнеса;

· взаимодействие с Управлением Федеральной миграционной службы по Ставропольскому караю по уточнению фактического адреса проживания индивидуальных предпринимателей;

· обращение к правлению совета «Союз муниципальных образований»;

· пресс-конференция со СМИ в Ставропольстате и редакции газеты «Комсомольская правда»;

· работа подготовленных внештатных сотрудников Ставропольстата (интервьюеров).

Такая активная работа Ставропольстата была отмечена ПОЧЕТНЫМ ДИПЛОМОМ Росстата за активность в информационном освещении сплошного наблюдения, а так же признание Ставропольстата победителем в номинации «Специальный приз» конкурса СМИ и журналистских материалов.

Данная работа занимала значительное количество времени как во время подготовки, так и проведения обследования и позволила приобрести неоценимый опыт, так как настолько масштабно наблюдение за сектором малого и среднего предпринимательства проводилось впервые. В 2000 году уже проводилось «Сплошное обследование малых предприятий», но тогда в него не был включен такой важный сегмент малого предпринимательства, как индивидуальные предприниматели, которые только начинали свое становление. В связи с активным развитием малого бизнеса в стране и все большем вкладе его в экономику, встала необходимость его детального учета. 

Впервые наблюдение за сектором индивидуальных предпринимателей было установлено Росстатом в выборочном режиме по итогам их деятельности в 2007 году по форме 1-ИП «Сведения о деятельности индивидуального предпринимателя», благодаря чему стало возможным оценить вклад индивидуальных предпринимателей в экономику края, региона и России в целом, узнать их фактические виды деятельности, количество выпускаемой продукции, сравнить данные показатели с другими субъектами предпринимательской деятельности. Проводимые обследования дали первое представление о данном субъекте экономики и послужили основой сплошного обследования индивидуальных предпринимателей.   

В сплошном обследовании в Ставропольском крае приняло участие 87793 индивидуальных предпринимателя, что составляет 86.6% от общего количества зарегистрированных. Из отчитавшихся индивидуальных предпринимателей только 74.6%  непосредственно осуществляли предпринимательскую деятельность, этот показатель в нашем регионе выше, чем в среднем по России на 9.2%. Данные об отчитавшихся индивидуальных предпринимателях представлены в таблице 1. 

Таблица 1.
	 
	Индивидуальные предприниматели
	Доля предпринимателей, осуществлявших деятельность в 2010 году, %

	
	численность индивидуальных предпринимателей -  всего, чел
	из них осуществлявших деятельность в 2010 году, чел
	

	
	
	
	

	Российская Федерация
	2927488
	1914157
	65.4

	Северо-Кавказский федеральный округ
	218035
	139274
	63.9

	Ставропольский край
	87793
	65532
	74.6

	Доля Ставропольского края в РФ, %
	3.0
	3.4
	-

	Доля Ставропольского края в СКФО, %
	40.3
	47.0
	-


По данным сплошного наблюдения каждый четвертый занятый в экономике края работал в секторе малого и среднего предпринимательства, в том числе каждый восьмой – занят в сфере индивидуального предпринимательства. Индивидуальных предпринимателей отчиталось почти в 4 раза больше, чем малых и средних предприятий, что говорит о популярности данного сегмента экономики. 
Количественный и качественный вклад индивидуальных предпринимателей в краевую экономику различен. Доля отчитавшихся индивидуальных предпринимателей в общем объеме полученных годовых отчетов от всех организаций Ставропольского края в 2010 году является подавляющей. Это говорит о том, что из всех категорий хозяйствующих субъектов на территории края наибольшим спросом пользуется возможность осуществления деятельности в качестве индивидуального предпринимателя. Несмотря на это, качественный вклад индивидуальных предпринимателей довольно скромен – на 78.5% количества полученных отчетов приходится всего 8.4% выручки. Это не удивительно, потому что экономика любого региона основывается на деятельности крупных и средних организаций. Структура представленных в 2010 году отчетов по типам респондентов и структуре полученной выручки представлена на рисунках 1 и 2.
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Рисунок 1                                                     Рисунок 2

По результатам сплошного обследования уточнились и расширились не только фактические виды деятельности предпринимателей, их количество, наличие транспорта, основные средства и многие другие показатели, но и более глобальные показатели, такие как доля домашних хозяйств (в которые входят индивидуальные предприниматели) в валовом региональном продукте Ставропольского края. Без учета сплошного обследования доля домашних хозяйств в ВРП в 2010 году составляла 17,6%, а с учетом сплошного обследования – составила 19,7%. Это говорит о значительном вкладе в экономику и о стабильности сектора, перспективности развития и привлекательности.

Так же впервые удалось разделить предпринимателей по категориям: малые, средние и микропредприятия, узнать долю каждого из них в секторе в целом. Оказалось, что индивидуальные предприниматели края практически на 99,9% представлены микропредприятиями. 

Сплошное наблюдение позволило впервые оценить экономическую активность индивидуальных предпринимателей. Среди индивидуальных предпринимателей более половины осуществляли свою деятельность в оптовой и розничной торговле (57,8%), транспорте (11,4%), предоставлении различных услуг и обрабатывающих производствах (производство пищевых продуктов, швейных изделий, производство мебели и т.д.). Наибольшая доля выручки индивидуальных предпринимателей – 64,6% так же приходится на оптовую и розничную торговлю, далее следует вид деятельности – обрабатывающие производства (10,2%) и операции с недвижимым имуществом, аренда и предоставление услуг (7,3%). Однако структура выручки существенно изменилась. По итогам выборочных обследований 2007-2009 гг. доля выручки, приходящейся на оптовую и розничную торговлю, превышала 80% от общего объема выручки сектора.

Уточнились и были выявлены новые виды деятельности индивидуальных предпринимателей. Выяснилось, что только они производят в Ставропольском крае рыбу вяленую и слабосоленую, компоты фруктовые и ягодные, орехи и их смеси, семена и ядра подсолнечника обжаренные, соленые или обработанные другим способом, комплекты постельного белья, различные изделия из кожи, различные виды одежды из меха, декоративные изделия, разнообразные виды мебели и многое другое по индивидуальным заказам населения. 
Во время проведения сплошного обследования Ставропольстат и многие территориальные органы статистики столкнулись с различными трудностями как на этапе получения отчетов от респондентов, так и в процессе их обработки, поэтому были сделаны определенные выводы и разработаны предложения по совершенствованию способов проведения подобных обследований в дальнейшем:

· У индивидуальных предпринимателей не сформирована сознательность по обязательному заполнению и представлению статистической отчетности. Предприниматели считают своей обязанностью отчитываться только перед ФНС. Привлечение же их к административной ответственности за непредставление отчетов крайне сложно, т.к. у органов статистики отсутствуют паспортные данные ИП. В связи с этим, предлагаем включить в раздел «ФНС России»  Федерального плана статработ  представление Федеральной налоговой службой необходимых сведений для проведения сплошных обследований (выручка, фактический адрес, численность работающих) с учетом соблюдения всех требований сохранения конфиденциальности персонифицированной информации, предусмотренных частью 2 ст. 102  Налогового кодекса РФ и частью 1 ст.8 Федерального закона «Об официальном статистическом учете и системе государственной статистики в Российской Федерации» от 29.11.2007г. №282-ФЗ; 

· Необходимо формирование  системы взаимообмена информацией между органами исполнительной власти и другими организациями (Пенсионным фондом Российской Федерации, Фондом социального страхования Российской Федерации и т.д.);

· Более активное взаимодействие с федеральными каналами телевидения и радио, СМИ, обращение к общественным объединениям типа «Опора России», «Деловая Россия» и др., а также к авторитетным представителям бизнес - сообщества, даст более продуктивную информационно-разъяснительную работу;

· Для индивидуальных предпринимателей проведение опроса методом интервьюирования для сбора отчетности более эффективно, т.к. позволяет получить более качественную информацию. Для увеличения собираемости отчетов привлечение интервьюеров целесообразно проводить еще на первом этапе сбора отчетности;

· Предусмотреть в структуре территориальных  органов отдел проведения переписей и сплошных обследований с выделением дополнительной численности сотрудников;

· Существенно увеличить численность внештатной службы, дифференцируя по регионам в зависимости от количества обследуемых респондентов, а учитывая интенсивность работы и степень ответственности внештатной службы, предусмотреть достойную заработную плату работников;

· Из-за недостаточного финансирования  доведение статистического инструментария  по сплошному наблюдению за деятельностью субъектов малого и среднего предпринимательства осуществлялось простым почтовым отправлением. В связи с чем, невозможно было предъявить претензии «Почте России», как недобросовестному поставщику услуг. 

· Примерно треть бланков не дошла до индивидуальных предпринимателей из-за недостоверного адреса, из-за отсутствия почтовых ящиков, из-за «человеческого фактора» и по другим причинам. Это потребовало дополнительного тиражирования неименных бланков, что вызвало большой расход бумаги. Сотрудники Ставропольстата и районных подразделений статистики совместно с местными администрациями предприняли дополнительные меры по доставке бланков  отчетов;

Поскольку у большинства субъектов малого бизнеса (в основном это микропредприятия и индивидуальные предприниматели) отсутствует электронная цифровая подпись, необходимо предусмотреть, чтобы система электронного сбора была более простой
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1) По данным Дальневосточного таможенного управления и Республики Беларусь (без учета импорта, поступившего через другие регионы России).


2) С 2011 года Амурстат не располагает данными о продовольственных товарах (товарных ресурсах) в натуральном выражении для расчета в них доли импорта по отдельным товарным группам.


1) Учтенных в Статистическом регистре


2) По данным Управления Росреестра по Амурской области
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